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1. GIRIS

“Daha iyi bir yagam” ideali, bireylerde oldugu gibi tiim toplumlarin da en temel iktisadi
amaclarindan biridir. iktisadi kalkinma, kapsayici ve siirdiiriilebilir bir iktisadi biiyiime 6n kosuluyla ve
tim toplum i¢in daha fazla is, as, refah ve mutluluk yaratabildigi 6l¢iide bu ideale hizmet edebilir.
Kuskusuz Tiirkiye ekonomisi ve Tiirk toplumu da bu degerlendirmenin disinda degildir. Diger yandan
Tiirkiye ekonomisi, temelde son iki yiiz yillik tarihsel ve yapisal nedenlere bagh olarak potansiyelinin
miimkiin kildig1 ve arzulanan yasam diizeyine heniiz erisememistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, iktisadi faaliyetin icra edildigi, gorece biiylik bir vatan topragina
sahip olmakla birlikte beserl ve ekonomik cografya, iklim, ulasim, alt yapi, beseri ve sosyal sermaye,
niifusun mekédn dagilimi vb. pek ¢ok acidan heterojen bir yapidadir. Bu heterojen yap1 Tiirkiye
ekonomisinde bolgeler arasinda biiylime, kalkinma, gelisme ve sonugta refah farkliliklarina da yol
acmugtir. Bolgeler arasi gelismislik farklari ve buna bagli olarak ortaya g¢ikan sorunlar ve ¢6ziim
arayislar1 sadece Tiirkiye ekonomisine has degildir, tiim diinyada fakli diizeylerde ve zaman dilimlerinde
benzer meseleler tecriibe edilmistir ve halihazirda edilmektedir.

Sanayi devrimini takip eden siirecte dnce iilkeler arasinda iktisadi biiylime, kalkinma ve refah
farkliliklar1 goriiniir olmus, ardindan iilkelerin kendi iginde bolgesel gelismislik farklar dikkat ¢ekmis
ve ikinci diinya savasin takip eden yillarda, 6zellikle Avrupa’da, bdlgesel kalkinma odakli bir bakis
acist gelismistir. Glinlimiizde bolgeler arasi gelismiglik farklar1 yani sira bolge igindeki yerel birimler
arasindaki mevcut dengesizlikleri de gozeten ¢6ziim arayislari, merkezi ve yerel otoritelerin 6ncelikli
politika hedefleri arasinda yer almaktadir. Bu siirece paralel bir zaman diliminde “bélgesel kalkinma”
alaninda genis bir literatiir ve politika tecriibesi birikmistir. Bu alandaki literatiiriin aragtirma ve teorik
tartigmast bu “etki raporu”nun amag ve kapsaminin digindadir, bu bakimdan burada ayri bir baglik olarak
degerlendirilmemis, baska bir arastirma konusu olarak birakilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin giinlimiizde bdlgeler ve bolgede iller aras1 gelismislik farklarini
gidermek, bolgelerin ve illerin rekabetci potansiyellerini ortaya ¢ikarmak ve bdylece yerel ve bolgesel
kalkinmay1 desteklemek amacina matuf ihdas ettigi icral kurumsal yapilardan biri de “Boélge Kalkinma
Idaresi Baskanliklar”dir. 2011 yilinda 642 numarali Kanun Hiikmiinde Kararname ile kurulan “Dogu
Anadolu Projesi Kalkinma Idaresi Baskanligi, DAP”, bu kapsamda kurulan dért baskanliktan biridir.
2016 yilinda Sivas’in proje bolgesine dahil edilmesiyle faaliyet alan1 on bes ile (Agr1, Ardahan, Bingol,
Bitlis, Elaz1g, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Igdir, Kars, Malatya, Mus, Sivas, Tunceli, Van) genisleyen
DAP’mn genel amaci, Dogu Anadolu Boélgesi’nin kalkinmasini hizlandirmak ve refah diizeyini iilke
ortalamasina yaklagtirmaktir.

Diger ii¢ kalkinma idaresi baskanligiyla mukayese edildiginde DAP daha fazla sayida il ve daha
bliylik cografi alan sorumluluguna sahiptir, hinterlandinda 15 ilin ilge, kdy ve mahalleleri
bulunmaktadir; tistelik SEGE-2017 raporuna goére sosyoekonomik gelismislik agisindan bu illerden
dordii dordiincti, ikisi besinci ve kalan dokuzu altinct ve son kademede; bir bagka acidan bakildiginda
DAP hinterlandindaki on {i¢ il, tiim iller arasinda son yirmi iki igerisinde siralanmaktadir (Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1 Kalkinma Ajanslar1 Genel Miidiirliigii, 2019:1-77). Benzer
bir dezavantajli durum illerin genel erisilebilirlik siralamalart i¢in de s6z konusudur (Tirkiye
Cumbhuriyeti Kalkinma Bakanligi, 2016: 1-141). Ayrica DAP bolgesindeki kirsal niifus yogunlugu,
Tirkiye ortalamasindan ve diger tiim bolgelerden daha yiiksektir. Bu gostergeler DAP’1n bolgesel
kalkinmada roliinii, 6nemini ve sorumlulugunu daha da artirmaktadir.

Bu sorumluluk ¢er¢evesinde DAP, 2013 yilindan bu yana 6zellikle kirsal kalkinma odakli farkli
program basliklarinda 1920 proje i¢in yaklasik 900 milyon TL tutarinda destek saglamigtir. Bahse konu
dénemde 6nemli bir pay hem say1 hem de biit¢e biiylikliigii agisindan “Okuma Kiiltiirliniin Gelistirilmesi
Projesi (OKUGEP)” basliginda egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitliphanecilik bilincini
gelistirmek iizere tasarlanan 142 adet projenin uygulanmasina ayrilmigtir. DAP’1in misyonu, bdlgenin
niifus yapisi ile egitim gostergeleri agisindaki durumu ve egitimin beseri sermayenin niteliksel gelisimi
ile ekonomik kalkinmanin saglanabilmesindeki miispet etkileri birlikte degerlendirildiginde,
OKUGEP’in toplam projeler icerisindeki say1 ve biitce biiyiikliigii daha fazla 6nem kazanmaktadir.
OKUGEP ile DAP, il, ilce kdy ve/ya mahallelerde farkli egitim kademelerindeki Ogrenciler ile



yetigkinlere akademik, degerler, sportif, sanatsal vb., basliklarda bireysel gelisimlerini
destekleyebilecek tiirden egitim igerikleri sunmakta ve akademik, degerler, sportif, sanatsal vb.,
alanlarda sosyallesmelerini saglayabilecek materyalleri de igeren c¢alisma ve kullanim alanlar
olusturmaktadir. Boylece OKUGEP ile dezavantajli grupta olanlar basta olmak lizere grencilerin-
yetiskinlerin egitim-6gretim faaliyetlerinin desteklenmesi, okuma aliskanligi edinmeleri, kiitiiphanecilik
bilincini kazanmalari, teknolojik materyalleri kullanim becerileri ile teknolojiye uyum hizlarinin
gelistirilmesi ve nihayetinde egitimde firsat esitsizliklerinin belirli bir oOlgiide giderilmesi
amaglanmaktadir.

Bu amaglarin belirlenmesinde ise egitimin toplumun temel yapisini olusturan bireylere
yetenekleri dogrultusunda bilgi ve beceriler ile akilc1 davranig yapisi kazandirmasi ve giinlimiizde
ckonomik kalkinmay1 saglayan basat faktorler arasinda bulunmasi 6nemli 6l¢iide etkili olmaktadir.
Nitekim egitimin bu genel amaglariyla donatilabilen bireyler ekonomik kalkinmanin gerektirdigi beseri
sermaye stokunu olusturmakta ve bir iiretim faktorii olarak iiretim diizeyinin artmasina ve ekonominin
hizla kalkinmasina olanak saglamaktadir. (Afsar, 2011: 53-54). Ekonominin beseri sermaye stoku ile
kalkinma diizeyi arasindaki bu iliskiler egitimin, bireylerin bilgi ve becerilerini gelistirerek tiretkenligini
yiikseltmesinden, verimliligi artan beseri sermaye stokunun lretim diizeyini artirmasindan, iiretim
diizeyindeki artiglarin da hasiladaki artislar {izerinden egitim, saglik, sosyal, kiiltiirel vb., alanlardaki
yeni yatirimlara kanalize olmasindan ve dolayisiyla kalkinmayi hizlandirmasindan kaynaklanmaktadir.
(Grant, 1968: 28-30). Bununla birlikte, ekonomik kalkinma ile beseri sermaye stokunun egitim diizeyi
arasinda bulunan bu dogrusal iligkiler Tiirkiye agisindan tek diize olmayip bolgelere gore 6nemli olgiide
farkliliklar gostermektedir. Beseri sermaye stokunun egitim diizeyini belirten okullasma orani,
okuryazarlik orani, yiiksekogretim basta olmak iizere ilk ve orta dereceli egitim kademelerindeki
mezuniyet orani vb., gdstergelerin, bat1 ve giiney bdlgelerinde genellikle Tiirkiye ortalamasinin {izerinde
degerler aldigi, dogu ve kuzey bolgelerinde ise Tiirkiye ortalamasinin altinda degerler aldigi
bilinmektedir (Tiirkiye Cumhuriyeti, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi Dogu Anadolu Projesi Bolge
Kalkinma Programi, 2021:1-119). Bu durum hinterlandinda dogu bolgesinden illerin bulundugu DAP
bolgesinde beseri sermaye stokunu olusturan dgrenciler ile yetiskinlerin, destekleyici egitim-6gretim
faaliyetleriyle bilgi ve becerileri diizeylerini gelistirerek ekonomik kalkinma ile olan bagmtilarinin
artirilabilmesi amaciyla uygulanan OKUGEP’i daha anlamli bir hale getirmektedir.

Diger yandan DAP bir kamu kurulusudur, kurulus kanununda tanimlanan gorevlerini 1fa
edebilmek i¢in kamu kaynagi kullanmaktadir. Bu baglamda kullandig1 tiim destek mekanizmalari,
verdigi destekler ve bu destekler sonucu ortaya ¢ikan kirsal, yerel ve bolgesel etkiler kamu yonetiminde
seffaflik ve hesap verilebilirlik ilkelerine tabidir. Iste tam bu noktada bu arastirmanin genel amaci,
DAP’in 2016-2021 yillar1 arasinda farkli zaman dilimlerinde destekledigi 142 adet OKUGEP’in
etkinligini degerlendirmektir. Arastirma kapsaminda cevap aranan sorulardan birkagi soyle siralanabilir:
OKUGEP ile bolgedeki 6grencilerin egitim-0gretim faaliyetleri desteklenmis midir, 6grenci ve
yetigkinlerin okuma aligkanliklar1 artmig midir, 6grenci ve yetigkinlerde kiitiiphane bilinci olusturmus
mudur, Ogrencilerin-yetiskinlerin proje kapsaminda kurulan kiitiiphanelerden ve sunulan egitim
iceriklerinden yararlanan sayisini niifusa oranla artmis midir, 6grencilerin-yetiskinlerin sosyokiiltiirel
etkilesim diizeyini artirmis midir, 6grencilerin-yetigkinlerin bireysel gelisimlerini desteklemis midir?
Aragtirmanin kapsami, yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi {izere, sadece OKUGEP’in bolgede
yarattig1 sosyal ve kiiltiirel etkileri analiz etmekle sinirlidir.

Bu arastirmanin ama¢ ve kapsami dogrultusunda, DAP tarafindan 2016-2021 doéneminde
gergeklestirilen tiim OKUGEP’in toplam sayi1 ve biitge biiyiikliigii esas alinarak her bir il diizeyinde en
az bir ilge ve bir proje ve biit¢e pay1 agisindan ilgili ildeki toplam proje biiytlikligiiniin en az %30’unu,
toplamda ise on bes ildeki proje biiyiikliigiiniin %60’1m1 temsil eden bir drneklem belirlenmistir. Bu
sistematik 6rneklem kilavuzlugunda DAP bdolgesindeki tiim iller ve yeterli diizeyde ilgelere saha ziyareti
gergeklestirilmistir. 2021 yil1 Agustos-Eyliil aylar1 arasinda gerceklestirilen saha ziyaretleri ve yiiz yiize
toplantilarda, ilgili ilgedeki ya tiim projelerin paydaslar1 ya da en az %30 kosulunu saglayacak sayida
projeler icin paydaslarla ortak toplantilar diizenlenmistir. Bu toplantilarda 15 il, 42 ilcede OKUGEP
kapsaminda ¢esitli kamu kurum ve kuruluglarina bagl olarak kurulan kiitiiphanelerde yiiriitiicii, calisan,
danigman, goniillii vb., pozisyonlarda gorev alan 141 kamu galisaniyla gorisiilmiistiir. Her bir projede
veri temini ve odak grup goriismesi i¢in belirlenen ve sunulan egitim-G6gretim ile kiitiiphanecilik



hizmetlerini degerlendirebilecek diizeyde bilgi birikimine sahip paydaslar sunlardir: Kiitiiphane
miidiirii, kiitiphane miidiir yardimcisi, kiitiiphane sorumlusu, kiitiiphane calisani, il veya ilge milli
egitim midiiri, il veya il¢e miiftiisii, okul midiirii, okul miidiir yardimcisi, 6gretmen, imam, miiezzin,
belletmen, usta 6gretici, goniillil.

Tiim saha ziyaretleri ve yliz yiize toplantilarda, OKUGEP’in etkileri hakkinda goriis ve veri
toplamak i¢in kamu temsilcilerinin projedeki pozisyonlarn gozetilerek anket formu tasarlanmis ve
doldurmalar1 saglanmistir. Toplantilarin sonunda tiim paydaslarla ortak bir odak gurup gorlismesi
yapilmig ve su sorulara cevap aranmistir: OKUGEP’in giiclii yanlar1 nelerdir? OKUGEP’in gelismeye
acik yanlari nelerdir? Analizlerde sahadan elde edilen nicel ve nitel verilerin yaninda OKUGEP bilgileri
icin DAP’tan ve egitim ile niifus igin Tiirkiye Istatistik Kurumu-TUIK’ten temin edilen veriler
kullanilmistir. DAP hinterlandindaki il, ilge, kdy ve mahalleler i¢in temin edilen verilerle ekonometrik
ve istatistiki analiz yontemleri kullanilarak gerceklestirilen aragtirmanin iki temel amaci bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi, 2016-2021 doéneminde DAP hinterlandinda egitim-6gretim faaliyetlerini
desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in etkinlik diizeyini
ekonometrik analiz yontemleriyle tespit etmektir. Ikincisi ise DAP hinterlandindaki OKUGEP
paydaslarimin  OKUGEP’in egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetleri iizerindeki
etkilerine yonelik alg:1 diizeylerini istatistiki analiz ve nitel degerlendirme yontemleriyle incelemektir.
Bu yéniiyle, elde edilen bulgularin mevcut OKUGEP lerin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi ve 6zellikle
DAP’1n yeni destek program ve proje tasarimi, uygulamasi vb. hususlarda kanita ve saha verisine dayal
karar ve yonetim mekanizmalar1 gelistirmesine katki sunmasi beklenmektedir.

Girisi izleyen ikinci boliimde mevcut durum degerlendirmesi, iigiincii boliimde ekonometrik
analiz bulgulari, dordiincii boliimde istatistiki analiz bulgular1 ve besinci boliimde odak grup
goriigmelerinin degerlendirmeleri sunulmustur. Arastirma genel bir degerlendirme ile sonuglanmistir.



2. MEVCUT DURUM

Bu arastirma, 2016 yilindan itibaren Dogu Anadolu Kalkinma Projesi Daire Baskanligi (DAP)
tarafindan kapsanan 15 ilin se¢ilmis ilgelerinde okuma kiiltiiriiniin gelistirilmesi ve okuma aligkanliginin
yayginlastirilmasi amaciyla hayata gecirilen projelerin mevcut durumu hakkinda istatistikler lizerinden
bilgi vermeyi amaglamaktadir. Okuma Kiiltlirliniin Gelistirilmesi Projesi (OKUGEP), yeni
kiitiiphanelerin inga edilmesi, halihazirda var olan kiitiiphanelerin eksikliklerinin giderilmesi, bakim-
onariminin yapilmasi seklinde uygulanmaktadir.

Asagidaki tablolarda projeyle ilgili temel gostergelerin verileri sunulmaktadir. Tablolarda ortaya
konulan degerler projelerin yapildig: ilgeleri kapsamakta olup, proje yapilan illerin genel durumunu
gostermektedir.

Illere gore proje sayisii gosteren Tablo 2.1 incelendiginde, OKUGEP projelerinin en c¢ok
uygulandigi il Bitlis olurken, proje sayisinin daha sinirh kaldigi iller Agri, Igdir ve Tunceli olmustur.
Kars, Malatya, Hakkari ve Erzincan ise projeden gorece daha fazla faydalanan iller arasindadir. Projeden
faydalanan kisilerin egitim diizeylerine gore gesit sayilarinin bulundugu Tablo 2.2 incelendiginde,
Egitim diizeyleri okul 6ncesi, ilkokul, ortaokul, lise, lisans ve yetiskin olmak {izere toplamda 6 farkl
kategori c¢esidi ile simiflandirilmaktadir. Tablo 2.2°ye gore Bingdl’deki projelerden her egitim
kademesinden 6grenci ve yetiskin faydalanmaktadir. Ardahan, Elazi1g, 1gdir, Mus ve Sivas illerinde ise
bes farkli egitim diizeyinden 6grencilerin faydalandigi goriilmektedir. Cesitliligin gérece az oldugu iller
ise Kars, Agri, Hakkari ve Erzincan olmustur.

OKUGEP kapsaminda kiitiiphanelere temin edilen yaymlarin sayisin1 gosteren Tablo 2.3
incelendigine, kuruldugu giinden bu yana kiitiiphanelerdeki yayin sayilarinda devamli artislar oldugu
anlagilmaktadir. Yaym sayismin en fazla oldugu il 40.883 yaym ile Bitlis olurken, Tunceli ili yaym
acisindan en kisith kiitiiphaneyi barindirmaktadir. Bununla beraber kuruldugu giinden itibaren Erzincan,
Malatya ve Sivas illerinde yayin agisinda yiiksek oranda artislar yasanmistir. Kiitiiphanelerin kapasite
gostergelerinden biri olarak salon sayis1 Tablo 2.4°te verilmektedir. Buna gore, kiitiiphanelerdeki salon
sayisiin en yiiksek oldugu il toplamda 59 salon ile Bitlis’tir. Onu 35 salon ile Sivas takip etmektedir.
Salon sayismin en diisiik oldugu illerin sirastyla Agri, Tunceli, Mus ve Igdir oldugu goriilmektedir.
Tablo 2.5’te m? cinsinden illerdeki kiitiiphanelerin kurulu oldugu toplam alan verilmistir. Alan
acisindan en biiylik paya sahip olan iller sirasiyla Bitlis (3.484), Bingdl (1.910) ve Erzincan (1.035)’dir.
Igdir (20) gorece en diisiik alan biiyiikliigiine sahipken onu Tunceli (50), Kars (50) ve Elaz1g (90) takip
etmektedir.

Kiitiiphanelerde bulunan toplam masa ve sandalye sayisi Tablo 2.6’da gosterilmektedir.
Kiitiiphanelerin kullanic1 kapasitesi acisindan 6nemli bir gostergesi olarak sayilabilecek masa ve
sandalye sayisinin en yiiksek oldugu iller sirasiyla Bitlis, Malatya ve Sivas’tir. Masa ve sandalye sayisin
gorece diisiik kaldig iller ise basta [gdir olmak iizere, Tunceli ve Ardahan’dir. Tablo 2.7°de teknoloji
kullanimi agisindan 6nemli bir gésterge olan bilgisayar ve tablet sayis1 goriilmektedir. Bilgisayar tablet
kullaniminin en ¢ok Bitlis ilinde yaygin oldugu goriilmektedir. Malatya, Erzincan ve Sivas’ta bilgisayar
kullaniminin digerlerinden daha yaygin oldugu illerdir. Igdir ve Tunceli’de bu rakamlar sifir iken; Van,
Kars ve Ardahan’da da oldukga diisiiktiir.

kiitiiphanelere kayitli olan 6grenci ve yetigkin sayilarinin verildigi Tablo 2.8 incelendiginde,
kiitiiphanelere kaydolanlarin sayist genel anlamda 2019 yilina kadar artis gosterirken, 2020 yilinda
diisiis gostermekte ve 2021°de yeniden toparlanmaktadir. Kiitiiphaneye kayith olan 6grenci ve yetiskin
sayisinin en ¢ok oldugu il Bitlis (2.269)’tir. Bitlis’i, sirasiyla Erzurum (610), Malatya (520) ve Bingdl
(237) takip etmektedir. Kayith olanlarin disiik oldugu iller Agr1 (0), Ardahan (0), Erzincan (0) ve
Tunceli (0) olmustur.

Kiitiiphaneye kayitli olma kosulu aramaksizin, gergeklesen etkinliklerden faydalanan kisilerin
toplam sayis1 Tablo 2.9°da gosterilmektedir. Kiitiiphaneden faydalanan kisilerin sayisinin sirasiyla en
¢ok Bitlis (3.173), Elaz1g (2.159), Mus (1.240), Kars (719) oldugu goriilmektedir. Bu say1 Igdir (0), Van
(65), Sivas (136) ve Agr (145) illerinde gorece daha diisiiktiir. Tablo 2.10°da kiitiiphane kullanimi
yayginhiginin ve okuma aliskanliginin bir dlgiitii olarak 6diing verilen yayin sayisi verilmistir. Odiing
verilen yayin sayisinin en yiiksek oldugu iller sirasiyla Erzincan (13.086), Kars (2.000), Sivas (1.758),



Bitlis (1650) ve Bingol (1560)diir. Ardahan (0), Erzurum (0), Elazig (10) ve Hakkari (102)’de bu say1

diisiik kalmustir.
Tablo 2.1: Proje Sayisi

iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021 Toplam
Agn 0 0 0 1 0 0 1
Ardahan 1 0 0 0 1 0 2
Bingol 0 2 1 1 0 0 4
Bitlis 6 4 2 4 0 0 16
Elazig 5 1 0 0 0 0 6
Erzincan 5 1 1 1 0 0 8
Erzurum 0 2 3 0 0 0 5
HakKari 9 0 0 0 0 0 9
Igdir 0 0 0 1 0 0 1
Kars 8 0 1 1 0 0 10
Malatya 5 0 0 1 3 0 9
Mus 0 2 0 1 0 0 3
Sivas 0 1 0 2 1 0 4
Tunceli 0 0 0 0 1 0 1
Van 7 0 0 0 1 0 8
Toplam 46 13 8 13 7 0 87

Tablo 2.2: Projeden Faydalanan Ogrencilerin Egitim Diizeylerine Gore Cesit Sayisi
(OKkul 6ncesi, Ilkokul, Ortaokul, Lise, Lisans) + Yetiskinler

iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agri 0 0 0 3 3 3
Ardahan 2 2 2 2 5 5
Bingol 0 6 6 6 6 6
Bitlis 4 4 4 4 4 4
Elazig 3 5 5 5 5 5
Erzincan 3 4 3 4 3 3
Erzurum 0 5 4 4 4 4
HakKkari 3 2 2 2 2 2
Igdir 0 0 0 5 5 5
Kars 0 0 0 1 1 1
Malatya 0 0 0 0 5 4
Mus 0 6 5 5 5 5
Sivas 0 3 3 3 6 5
Tunceli 0 0 0 0 1 1
Van 3 3 3 3 3 3
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Tablo 2.3: Kiitiiphanelerdeki Yayin Sayisi

iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agn 0 0 0 200 200 250
Ardahan 200 200 50 150 1.050 1.600
Bingol 0 3.000 3.000 5.000 11.030 13.030
Bitlis 35.200 32.393 36.400 38.938 40.460 40.883
Elaz1g 2.000 4.100 4.200 4.300 4.400 4.500
Erzincan 1.500 2.000 14.000 16.702 17.000 17.986
Erzurum 2.000 2.000 7.000 7.000 7.000 7.000
Hakkari 3.100 3.100 3.100 3.300 3.300 3.300
Igdir 0 0 0 1.000 1.000 1.000
Kars 2.000 2.000 2.004 2.004 2.004 2.010
Malatya 5.500 5.500 5.500 7.500 19.200 21.200
Mus 0 6.000 5.500 5.100 5.100 6.300
Sivas 0 4.500 4.500 20.600 23.123 25.223
Tunceli 0 0 0 0 4 6
Van 6.550 7.575 6.700 6.900 9.800 9.800
Tablo 2.4: Kiitiiphanelerdeki Salon Sayis1
Tller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agn 0 0 0 1 1 1
Ardahan 3 3 3 3 6 6
Bingol 0 12 13 13 13 13
Bitlis 23 47 53 59 59 59
Elazig 1 4 5 5 5 5
Erzincan 0 5 15 25 25 25
Erzurum 0 6 12 12 12 12
Hakkari 11 14 14 14 14 14
Igdir 0 0 0 3 3 3
Kars 3 3 4 5 5 5
Malatya 10 9 9 14 15 16
Mus 0 2 2 3 3 3
Sivas 15 7 7 20 35 35
Tunceli 0 0 0 0 1 1
Van 14 14 14 14 17 17
Tablo 2.5: Kiitiiphanelerin Alan Biiyiikliigii (m?)
iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agri 0 0 0 150 150 150
Ardahan 100 100 100 250 250 250
Bingol 0 1.500 1.900 1.910 1.910 1.910
Bitlis 2.510 3.180 3.220 3.484 3.484 3.484
Elazig 50 90 90 90 90 90
Erzincan 30 60 580 1.035 1.035 1.035
Erzurum 0 40 840 840 840 840
Hakkari 330 330 330 440 440 440
Igdir 0 0 0 20 20 20
Kars 0 0 0 50 50 50
Malatya 195 195 195 215 435 435
Mus 0 40 40 110 110 110
Sivas 9 0 40 190 190 190
Tunceli 0 0 0 0 50 50
Van 414 414 414 414 434 434
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Tablo 2.6: Kiitiiphanelerdeki Masa ve Sandalye Sayisi

iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agn 0 0 0 124 124 124
Ardahan 40 40 40 40 60 60
Bingol 0 235 235 350 410 403
Bitlis 433 603 653 775 774 774
Elaz1g 47 225 232 239 245 245
Erzincan 30 68 133 212 212 212
Erzurum 0 50 167 167 167 167
HakKkari 126 132 132 156 132 132
Igdir 0 0 0 25 25 25
Kars 60 60 115 170 170 170
Malatya 334 134 134 159 256 458
Mus 0 60 60 146 147 148
Sivas 6 50 50 216 288 291
Tunceli 0 0 0 0 55 55
Van 196 196 196 196 222 222
Tablo 2.7: Bilgisayar ve Tablet Sayis1
iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agn 0 0 0 14 14 14
Ardahan 4 4 4 4 8 8
Bingol 0 5 5 5 14 14
Bitlis 25 64 64 119 119 119
Elazig 5 10 10 25 25 26
Erzincan 4 7 16 41 41 41
Erzurum 0 0 28 28 28 28
HakKkari 10 10 10 15 10 15
Igdir 0 0 0 0 0 0
Kars 6 6 6 6 6 6
Malatya 33 22 22 22 34 46
Mus 0 10 10 23 23 23
Sivas 16 0 0 13 30 30
Tunceli 0 0 0 0 0 0
Van 4 4 4 4 4 4
Tablo 2.8: Kiitiiphanelere Kayith Ogrenci ve Yetiskin Sayisi
iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agn 0 0 0 0 0 0
Ardahan 0 0 0 0 0 0
Bingol 0 1.350 1.350 1.550 1.147 237
Bitlis 971 1.812 1.893 2.002 1.863 2.269
Elaz1g 158 44 60 83 108 118
Erzincan 0 170 175 0 0 0
Erzurum 0 0 150 160 180 610
HakKkari 0 0 0 0 325 317
Igdir 0 0 0 0 0 0
Kars 100 100 100 100 100 100
Malatya 1.249 1.386 1.594 1.640 186 520
Mus 0 5.274 5.400 4.939 3.624 30
Sivas 0 0 0 63 140 200
Tunceli 0 0 0 0 0 0
Van 737 774 789 400 400 400
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Tablo 2.9: Kiitiiphanelerin Etkinliklerinden Yararlanan Ogrenci Sayisi

iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agn 0 0 0 158 158 145
Ardahan 0 0 0 0 110 225
Bingol 0 2.330 2.330 2.530 1.269 688
Bitlis 450 859 923 1.517 2.588 3.173
Elaz1g 136 5692 10.063 11.772 4.587 2.159
Erzincan 0 0 150 66 68 67
Erzurum 0 0 180 200 242 279
HakKkari 25 0 0 0 400 400
Igdir 0 0 0 0 0 0
Kars 180 180 290 400 442 719
Malatya 377 438 463 492 150 516
Mus 0 1.824 1.678 1.560 1.395 1.240
Sivas 0 0 0 0 162 136
Tunceli 0 0 0 0 110 230
Van 68 58 58 58 58 65
Tablo 2.10: Odiing Verilen Yaymn Sayisi
iller 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Agn 0 0 0 800 800 900
Ardahan 0 0 0 0 0 0
Bingol 0 0 0 0 1550 1.560
Bitlis 300 700 700 950 1450 1.650
Elaz1g 25 20 15 15 15 10
Erzincan 0 0 0 100 100 13.086
Erzurum 0 0 0 0 0 0
HakKkari 50 70 80 135 142 102
Igdir 0 0 0 0 0 0
Kars 0 0 600 1.200 1.200 2.000
Malatya 0 0 0 0 250 523
Mus 0 2.000 2.300 1.250 600 800
Sivas 0 0 0 100 1.200 1.758
Tunceli 0 0 0 0 600 1.000
Van 100 125 150 100 100 100
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3. ARASTIRMANIN EKONOMETRIK METODOLOJI

Calismanin ekonometrik analizinde iktisat literatiirlinde en genel ifadesiyle iiretim siirecinde
kullanilan girdilerin ¢iktilara doniistiiriilme kabiliyeti olarak tanimlanan ve ekonomik karar birimlerinin
(EKB) kaynak kullanimdaki rasyonellik diizeyini belirleyen yaklasimlar igerisinde yer alan Veri
Zarflama Analizi (VZA) kullanilmaktadir (Cakmak vd., 2008: 7-9; Liu vd., 2015: 74-75). VZA {iretim
stirecinde kullanilan farkli nitelikteki ve ¢ok sayidaki girdiler ile ¢iktilar arasindaki iliskilerin belirli bir
fonksiyonel kaliba gerek duyulmadan incelenebilmesine olanak saglamaktadir (Thanassoulis, 2001: 10-
12).

3.1. Veri Zarflama Analizi (VZA)

Aym tiirden girdiler kullanarak benzer c¢iktilar iireten homojen nitelikteki EKB’lerin goreli
etkinliklerinin fonksiyonel iliskiler olmadan olgiilebilmesi amaciyla gelistiren VZA’da, EKB’lerin
etkinlik diizeyi iki asamali olarak belirlenmektedir. (Cooper vd., 2011:1-3). Analizin ilk asamasinda tiim
EKB’ler igerisinden etkinlik sinirin1 olusturanlar girdilerin agirlikli toplaminin ¢iktilarin agirlikl
toplamina oranlanmasiyla belirlenmekte ve referans sinir araligi tespit edilmektedir. Ikinci asamada ise
etkin olmayan EKB’lerin referans olarak belirlenen sinira uzakliklart radyal olarak 6l¢iimlenmekte ve
tim EKB’lerin etkinlik diizeyi hesaplanmaktadir (Banker vd., 2004: 345-46). VZA’da EKB’leri
icerisindeki maksimum etkinlik diizeyine sahip olanlar, serbest agirliklandirilan girdilere ve ¢iktilara
gore belirleneceginden ayni agirliklandilmis degerler altinda diger tiim EKB’lerinin etkinlik diizeyinin
I’e esit ya da 1°den kiiciik olacagi kabul edilmektedir. Etkinlik diizeyinin 1’e esit olmasi ilgili EKB’nin
iiretim siirecinde etkin oldugunu belirtirken, 1’den kii¢iik ve 0 ile 1 araliginda olmasi ise ilgili EKB’nin
iiretim siirecinde etkin olmadigimi gostermektedir (Golany, 1988:1029-33; Golany and Roll 1989: 238-
242). Uretim siirecinde etkin olan veya olmayan EKB’lerinin etkinlik diizeyleri arasindaki fark, veri
girdi ile bu fark 6l¢iisiinde daha ¢ok ¢ikt1 elde edilebilecegini veya veri ¢iktinin fark 6l¢iisiindeki daha
az girdiyle elde edilebilecegini belirtmektedir. Bu durum, iiretim siirecinde etkin olmayan EKB’lerinin
etkinlik diizeylerini arttirabilmeleri adina (referans kiimesindeki etkin EKB’ler lizerinden) girdi ve ¢ikti
bilesimlerinde ne yonde bir diizenleme yapmalar1 gerektigini gosterecek diizeyde oneriler sunmaktadir.
(Ulucan, 2002: 187-189).

VZA’da homojen nitelikteki EKB’lerinin etkinlik diizeyi Charnes-Cooper-Rhodes (CCR) ve
Banker-Charnes-Cooper (BCC) modelleriyle girdi veya ¢ikt1 odakli olarak incelenebilmektedir. CCR
ve BCC modellerinin girdi odakli yaklagiminda belirli bir ¢ikt1 diizeyinin en etkili sekilde tiretilebilmesi
icin kullanilmas1 gereken optimal girdi bilesimi ve ¢ikti odakli yaklasiminda ise belirli bir girdi
bilesimiyle en fazla ne kadar ¢ikt1 diizeyinin iretilebilecegi ele alinmaktadir (Thanassoulis, 2001: 23-
24).

Charnes, Cooper ve Rhodes (1978) tarafindan gelistirilen CCR modelinde, EKB’lerin etkinlik
diizeyi iiretim siirecindeki girdilere ve ciktilara serbest/farkli agirliklar atanarak hesaplanmakta ve
dlgege gore getirilerin sabit oldugu varsayilmaktadir. (Charnes vd., 1978: 430-31). Uretim siirecinde
EKB’lerin belli bir ¢ikti diizeyine ulastiktan sonra girdi bilesimlerinin en aza indirgenmesinin
amaclandig1 girdi odakli CCR modelinin dogrusal programlamaya doniistliriilmiis formu Esitlik 1°deki
gibi yazilabilmektedir:

k
E, = Maksimumz UrYro €Y

r=1

Modelde (p) girdi sayisini, (k) ¢ikt1 sayisini ve (j = 1,2 .... t) EKB’lerinin sayisini, (v;) i. girdinin
agirhigini, (u,) r. ¢iktinin agirhginm belirtmek tizere esitlikteki denklemin kisitlar1 asagidaki gibi
yazilabilmektedir:

14
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Zuryrj —Zvixij <0 3)
r=1 i=1

Burada (v; = 0) ve (u, = 0) iken, Esitlikteki terimlerden (x;,) incelenen EKB’deki i. girdinin
miktarini, (y,o) incelenen EKB’deki r. giktinin miktarini, (x;;) j. EKB’deki i. girdinin miktarini ve (y;-;)
j- EKB’deki i. ¢iktinin miktarimi gostermektedir. Dogrusal programlamaya doniistiiriilmiis yukaridaki
primal denklemin dualinden ise girdi odakli CCR modelinin VZA formu asagidaki gibi elde
edilebilmektedir: (Bowlin, 1998: 8-10).

Ey = Minimum 6* (4)

Burada (6%) incelenen EKB’deki girdilerin radyal olarak ne kadar azaltilmasi gerektigini gosteren
etkinlik skorunu belirtirken esitlikteki denklemin kisitlart asagidaki gibi yazilabilmektedir:

p K
0" —¢ ZS{+ZSr+ (5)
r=1

i=1
t
B*xio = Z ?\jxl-j + Sl'_ (6)
j=1
t
Yro = D Ay =i ™)
Jj=1

Burada (0 <,A;,s7, s/ iken, Esitlikteki terimlerden (s;) incelenen EKB’nin i. girdisinin aylak
degisken degerini, (s;") incelenen EKB’nin r. ¢iktisinin aylak degisken degerini ve (4;) j. EKB’nin
yogunluk degerini gostermektedir. Denklemdeki (¢) kiigiik ve pozitif bir deger alarak dual formda (s;")
ve (s;7) olan aylak degiskenlerin ama¢ fonksiyonunu etkilemesi Onlenmektedir. Etkinlik diizeyi
hesaplanan EKB’nin tam etkin olabilmesi i¢in (8* = 1), dual formdaki denklemde (s;*) ve (s;*)
seklindeki aylak degisken degerlerinin (0) olmas1 gerekmektedir. (Cooper vd., 2011: 10-23).

Uretim siirecinde EKB’lerin mevcut girdilerden daha fazlasmi kullanmadan ¢ikt1 diizeylerinin
maksimize edilmesinin amaclandigi ¢ikti odakli CCR modelinin dogrusal programlamaya
doniisttiriilmis formu ise Esitlik 8’deki gibi yazilabilmektedir:

4
Ey =M inimumz Vi Xio (8)
i=1
Modelde (p) girdi sayisini, (k) ¢ikt1 sayisini ve (j = 1,2 .... t) EKB’lerinin sayisini, (v;) i. girdinin

agiligini, (u,) r. ¢iktinin agirhigmi belirtmek {izere esitlikteki denklemin kisitlar1 asagidaki gibi
yazilabilmektedir:

k

Zuryro =1 9
r=1

k 14
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Burada (v; = 0) ve (u, = 0) iken, Esitlikteki terimlerden (x;¢) incelenen EKB’deki i. girdinin
miktarini, (y,o) incelenen EKB’deki r. giktinin miktarini, (x;;) j. EKB’deki i. girdinin miktarini ve (y;;)

j- EKB’deki i. ¢iktinin miktarini1 géstermektedir. Dogrusal programlamaya doniistiiriilmiis yukaridaki
primal denklemin dualinden ise ¢ikti odakli CCR modelinin VZA formu asagidaki gibi elde
edilebilmektedir:

Ey = Maksimum @* (11)
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Burada (@*) incelenen EKB’deki ¢iktilarin radyal olarak ne kadar arttigini gosteren etkinlik
skorunu belirtirken esitlikteki denklemin kisitlar1 agagidaki gibi yazilabilmektedir:

P k
0" +¢ ZS[+ZST+ (12)
r=1

i=1
t
0'Yro = ) Ay — s (13)
=1
t
Xig = Z ?\jxl-j + Si_ (14)
j=1

Burada (0 <, 2,57, s;) iken, Esitlikteki terimlerden (s;") incelenen EKB’nin i. girdisinin aylak
degisken degerini, (s;") incelenen EKB’nin r. ¢iktisinin aylak degisken degerini ve (4;) j. EKB’nin
yogunluk degerini gostermektedir. Denklemdeki (¢) kiiciik ve pozitif bir deger alarak dual formda (s;)
ve (s;F) olan aylak degiskenlerin amag fonksiyonunu etkilemesi 6nlenmektedir. Etkinlik diizeyi
hesaplanan EKB’nin tam etkin olabilmesi i¢in (@* = 1), dual formdaki denklemde (s; ) ve (s;*)
seklindeki aylak degisken degerlerinin (0) olmasi gerekmektedir. (Cooper vd., 2011: 10-23).

Banker-Charnes-Cooper (1984) tarafindan gelistirilen BCC modelinde ise CCR modelinin {iretim
stirecinde tiim EKB’lerde iiretim dlgeginin sabit oldugunu varsaymasi elestirilmekte ve dlgege gore
getirilerin degisken oldugu varsayilarak EKB’ler i¢in etkinlik diizeyi hesaplanmaktadir. (Banker vd.,
1984: 1081). CCR modelinde oldugu gibi iiretim siirecindeki girdilere ve c¢iktilara serbest/farkli
agirliklar atanarak etkinlik diizeyinin hesaplandig girdi odakli BCC modelinin dogrusal programlamaya
doniistiiriilmis formu Esitlik 15°teki gibi yazilabilmektedir:

k
Ey = Maksimumz UrYro — Ug (15)
r=1
Modelde (u,) Olgege gore getirilerdeki esnekligi saglayan serbest isaretli ¢ikti agirliklan
katsayisini belirtirken esitlikteki denklemin kisitlar1 asagidaki gibi yazilabilmektedir:

p
> g =1 (16)
i=1

k p
Zuryrj —ZVixij — Up <0 (17)
r=1 i=1

Dogrusal programlamaya doniistiiriilmiis yukaridaki primal denklemin dualinden ise girdi odakli
BCC modelinin VZA formu asagidaki gibi elde edilebilmektedir:

Ey = Minimum 6* (18)

Burada (6*) incelenen EKB’deki girdilerin radyal olarak ne kadar azaltilmasi gerektigini gosteren
etkinlik skorunu belirtirken esitlikteki denklemin kisitlart asagidaki gibi yazilabilmektedir:

p K
0 —¢ ZS{+ZS,T (19)
r=1

i=1

t
G*xio = ZA]xU + Si_ (20)
j=1
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t
Vro = Z}\jYTj - Sr-"- (21)
j=1

1= Z A (22)

j=1
Burada (0 <,A;,s7,s;) iken, Esitlikteki terimlerden (s;) incelenen EKB’nin i. girdisinin aylak
degisken degerini, (s;") incelenen EKB’nin r. ¢iktisiin aylak degisken degerini ve (};) j. EKB’nin
yogunluk degerini gostermektedir. Denklemdeki (¢) kiigiik ve pozitif bir deger alarak dual formda (s;")
ve (s;) olan aylak degiskenlerin ama¢ fonksiyonunu etkilemesi 6nlenmektedir. Etkinlik diizeyi
hesaplanan EKB’nin tam etkin olabilmesi i¢in (8* = 1), dual formdaki denklemde (s;*) ve (s;*)
seklindeki aylak degisken degerlerinin (0) olmas1 gerekmektedir. (Banker vd., 2004: 347-48).

Uretim siirecinde EKB’lerin mevcut girdilerden daha fazlasmi kullanmadan ¢ikt1 diizeylerinin
maksimize edilmesinin amaclandigi ¢ikti odakli BBC modelinin dogrusal programlamaya
doniistlriilmiis formu ise Esitlik 23’teki gibi yazilabilmektedir:

p
Ey = Minimumz ViXi0 — Vo (23)
i=1
Modelde (v,y) Olcege gore getirilerdeki esnekligi saglayan serbest isaretli girdi agirliklari
katsayisi belirtirken esitlikteki denklemin kisitlar1 asagidaki gibi yazilabilmektedir:

k
ZurYrO =1 24)
r=1

k p
Zuryrj—ZVixij+vo <0 (25)
r=1 i=1

Burada (v; = 0) ve (u, = 0) iken, Esitlikteki terimlerden (x;) incelenen EKB’deki 1. girdinin
miktarini, (y,o) incelenen EKB’deki r. ¢iktinin miktarini, (x;;) j. EKB’deki i. girdinin miktarini ve (y; ;)
j- EKB’deki i. ¢iktinin miktarimi gostermektedir. Dogrusal programlamaya doniistiiriilmiis yukaridaki
primal denklemin dualinden ise ¢ikti odakli BCC modelinin VZA formu asagidaki gibi elde
edilebilmektedir:

Ey = Maksimum @* (26)

Burada (@*) incelenen EKB’deki ¢iktilarin radyal olarak ne kadar arttigini gosteren etkinlik
skorunu belirtirken esitlikteki denklemin kisitlar1 agagidaki gibi yazilabilmektedir:

p k
0"+ ¢ Zs[+25r+ @7)
i=1 r=1

t
0V = ) Ay — s (28)
=

1= Z A (30)
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Burada (0 <, 2,57, s}) iken, Esitlikteki terimlerden (s;") incelenen EKB’nin i. girdisinin aylak
degisken degerini, (s;7) incelenen EKB’nin r. ¢iktisinin aylak degisken degerini ve (4;) j. EKB’nin
yogunluk degerini gostermektedir. Denklemdeki (¢) kiiciik ve pozitif bir deger alarak dual formda (s;)
ve (sf) olan aylak degiskenlerin amag fonksiyonunu etkilemesi onlenmektedir. Etkinlik diizeyi

hesaplanan EKB’nin tam etkin olabilmesi igin (@* = 1), dual formdaki denklemde (s;*) ve (s;*)
seklindeki aylak degisken degerlerinin (0) olmas1 gerekmektedir. (Cooper vd., 2011: 10-23).

Girdi ve ¢ikt1 odakli CCR ve BCC modellerine dayanan VZA’da, {iretim siirecindeki fonksiyonel
yapilar arasindaki farkliliklar gozetilerek tiim EKB’ler i¢in ayri bir model kurulmakta ve girdiler ile
ciktilarin agirliklandirilmasinda esneklik saglanmaktadir. Ancak bu esneklik VZA’da, EKB sayisi
sabitken girdilerin ve/veya ¢iktilarin artmasi durumunda serbestlik problemine ve VZA’nin EKB’ler
arasinda ayrim yapma giiclinii azaltarak tutarsiz sonuglara yol agabilmektedir. Nitekim VZA siirecindeki
EKB’ler etkinlik diizeylerini artirabilmek adina diger EKB’lere kiyasla en az kullandiklar girdiler ile
en fazla iirettikleri ¢iktilara en yiiksek agirligi ve en fazla kullandiklar1 girdiler ile en az iirettikleri
ciktilara en az agirhigi vermektedirler. Bu nedenle, VZA siirecinde EKB (n), girdi (p) ve ¢ikt1 (k) sayilar
arasinda (nt+1>ptk) veya (n/3>(p+k)) kosullarindan en az birinin saglanmasi tutarli sonuglarin elde
edilebilmesi i¢in gereklilik arz etmektedir. (Jenkins ve Anderson, 2003: 52-54; Boussofiane vd., 1991:
3).

3.2. Arastirmanin Verileri ve VZA Modeli Bulgulari
3.2.1. Arastirmanin Verileri

Arastirmanin bu bdliimiinde, DAP tarafindan hinterlandindaki 15 Ilde 2016-2021 déneminde
egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere 63 ilgede
28.002.830 Tiirk Liras1 kaynak aktarilarak uygulanan 142 adet Okuma Kiiltiiriiniin Gelistirilmesi
Projeleri’nin (OKUGEP’in) etkinlik diizeyinin VZA modeliyle 6l¢iimlenmesini amaglayan arastirmanin
verileri tanitilmakta ve verilerinin doniistiiriilme siireci acgiklanmaktadir. Arastirmada DAP
hinterlandindaki 15 il ve 63 Ilgede 2016-2021 déneminde uygulanan 142 OKUGEP’in; uygulayici
kurulus, uygulandig: il-ilge-mahalle, proje adi, sayis1 ve biit¢esi agisindaki verileri ¢alisma kapsaminda
DAP’tan, egitim-0gretim ile kiitiiphanecilik faaliyetlerine iliskin sayisal verileri saha ¢aligmasindan ve
niifus verileri ise Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) veri tabanindan elde edilmistir. Arastirmanin ana
kiitlesini olusturan DAP hinterlandindaki 15 i1, 63 Tlge ve 142 OKUGEPten, saha ¢aligmasi yapilacak
orneklem 15 Ilin tamamini kapsayacak ve ana kiitleyi ilge sayis1, proje sayisi ve proje biitgesi agisindan
temsil edebilecek sekilde sistematik ornekleme yapilarak belirlenmistir. Bu kapsamda arastirmanin
orneklemi ana kiitleden 15 ilde, 35 llgede, 14.692.635 Tiirk Liras1 kaynak aktarilarak 2016-2021
doneminde uygulanan 87 OKUGEP olarak secilmistir. Boylelikle aragtirmanin 6rneklemi ana kiitledeki
15 ilin tamamini, 63 ilgenin %56 s1m1, 142 projenin %61’ini ve 28.002.830 Tiirk Liras1 bedelli toplam
proje biitcesinin %52 sini kapsayacak sekilde tespit edilmistir. Ana kiitleden sistematik 6rneklemeyle
tespit edilen DAP hinterlandindaki 15 11, 35 Ilge ve 87 OKUGEP’ten, egitim-6gretim ile kiitiiphanecilik
faaliyetlerine iligkin (projelerin uygulandigi ilk yildan 2021 yilia kadarki) sayisal verilerin, “OKUGEP
Veri Toplama Formu” kullanilarak saha caligmasi sirasinda temin edilmesi yoluna gidilmistir.
Hazirlanan “OKUGEP Veri Toplama Formu” proje sorumlularma (uygulayici kurulus
temsilcilerine/galiganlarina) 2021 yilinda gerceklestirilen saha ¢aligmalar1 sirasinda yiiz yiize veya
sonrasinda ¢evrimi¢i olarak uygulanmis ve 87 OKUGEP’in egitim-6gretim ile kiitiiphanecilik
faaliyetlerine iliskin ilgili donemdeki sayisal verileri toplanmustir.

Aragtirmanin 6rneklem doneminin 2016-2021 donemini kapsamasinda DAP hinterlandindaki 15
Il ve 63 Ilgede OKUGEP’in bu tarihten itibaren uygulanmaya baslamasi ve egitim-6gretim ile
kiitiiphanecilik faaliyetlerine iliskin saha arastirmasindan toplanabilecek sayisal verilerin bu donem
araliginda temin edilebilmesi etkili olmustur. DAP hinterlandindaki 15 ilde ve 35 ilgede 2016-2021
déneminde uygulanan 87 OKUGEP’in etkinlik diizeyini 6lglimlemek iizere gerceklestirilecek VZA
analizlerinde kullanilan degiskenlere ait yillik frekanstaki veriler ile kaynaklari Tablo 3.1°de
tammlanmaktadir. DAP hinterlandindaki bu 15 1l ve 35 Ilge Boliim 3.2.2. VZA Modeli Bulgularmin
sunuldugu tablolardan izlenebilmektedir.
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Tablo 3.1: Degiskenlerin Tanimlanmasi

Degiskenlerin < . Degiskenlerin <. . .
Kisaltmasi Degiskenlerin Tanim Birimi Degiskenlerin Veri Kaynaklarn
Tiirkiye Istatistik Kurumu-TUIK
TN Toplam Niifus Bin Kisi (Merkezi Dagitim Sistemi-MEDAS)
2021.
OPS OKUGEP Sayis1 Say1/Adet
OPB OKUGEDP Biitcesi TL
OKUGEP Niteligi Dogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma
OPN-1 (Kiitiiphane) Sayy/Adet Idaresi Bagkanligi-DAP (Okuma
OKUGEP Niteligi (Altyap Kiiltiirtiniin Gelistirilmesi Projeleri-
OPN-2 Tyiletirme) Sayy/Adet OKUGEP) 2021.
OPN-3 OKUGEP Niteligi (Kitap Sayi/Adet
Alimi)
OPKT Kullanici Tiirleri Tiir/Adet
OPET Egitimci Tiirleri Tiir/Adet
OPCS Calisan Sayist Say1/Adet
OPES Egitimci Sayis1 Say1/Adet
OPUS Uye Sayis1 Say1/Adet
OPKS Kullanici Sayisi Say1/Adet
OPES Etkinlik Sayis1 Sayi/Adet
OPOS Odiing Verilen Yayin Say/Adet
Sayisi
OPKA Kullanim Alani (M?)
OPYS Yayin Sayist Sayi/Adet
OPSS Salon Sayisi Say1/Adet Saha Calismas1 ve OKUGEP Veri
OPCY Caligma Yeri Sayist Say1/Adet Toplama Formu-2021.
Dijital Alt Yap1
OPDA-1 (Bilgisayar-Tablet Say1si) Sayy/Adet
Dijital Alt Yap1 (Yazici-
OPDA-2 Tarayici-Fotokopi Sayist) Sayv/Adet
Dijital Alt Yap1
OPDA-3 (Playstation-Robotik Say1/Adet
Kodlama Seti Sayis1)
Dijital Alt Yap1
(Televizyon-DVD
OPDA-4 Oynatici-Projeksiyon SayvAdet
Sayisi)
OPUO Uye Orani Oran (%) Tiirkiye Istatistik Kurumu-TUIK
OPKO Kullanict Oram Oran (%) (Merkezi Dagitim Sistemi-MEDAS)
2021.
- Odiing Verilen Yaym o Saha Calismas1 ve OKUGEP Veri
OPOO Orant Oran (%) Toplama Formu-2021.
Yazarlarin Hesaplamalari.
Tablo 3.1’de tamimlanan degiskenlerin VZA modellerinde kullanilan  formlarina

doniistiiriilebilmesinde yazarlar tarafindan izlenen yontemler su sekilde agiklanabilmektedir:

Toplam Niifus-TN degiskenine ait veriler, 35 Ilgenin tiimii igin MEDAS veri tabanindan “Adrese
Dayal1 Niifus Kayit Sistemi” baglig1 altinda kategorize edilen 6 ve iizeri yastaki erkek ve kadin niifus
verilerinin binde cinsinden toplami olarak alinmigtir.

DAP hinterlandindaki 15 ilin 35 Ilce merkezinde veya merkeze bagl mahallelerinde 2016-2021
doneminde uygulanan ve DAP’tan proje bazli olarak temin edilen OKUGEP’e iligkin veriler ise 87
mahallenin bagh oldugu 35 Ilge bazinda ve ilgili dénem araligindaki yillara gére toplulastirilarak
tiiretilmisti. OKUGEP’in, DAP hinterlandindaki 15 ilin 35 Ilge merkezinde veya merkeze bagh
mabhallelerinde 2016 yilindan itibaren uygulanmasi, OKUGEP’e iliskin verilerin DAP’tan 2016-2021
donemi araligindan temin edilmesinde belirleyici olmustur. 35 Ilge merkezinde veya merkeze bagh
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mabhallelerinde 2016-2021 doneminde uygulanan 87 OKUGEP’¢ iliskin verilerin ilge bazinda ve yillik
frekansta toplulastirilmis degerleri {izerinden tiiretilen degiskenlerden: OPS (adet cinsinden OKUGEP
sayisini), OPB (nominal Tiirk Lirasi-TL cinsinden OKUGEP biitcesini) ve OPN-1, OPN-2 ile OPN-3
(adet cinsinden OKUGEP ile kiitiiphanenin hangi nitelikte (yeni kiitiiphane, kiitliphane altyap1
iyilestirme, kiitiiphane kitap alimi) tesis edildigini gostermektedir.

DAP hinterlandindaki 15 Ilin 35 Ilge merkezinde veya merkeze bagli mahallelerinde 2016-2021
doneminde uygulanan 87 adet OKUGEP’in egitim-6gretim ile kiitliphanecilik faaliyetlerine iliskin
degiskenleri ise 2021 yilinda gerceklestirilen saha ¢alismalarinda proje sorumlularinin “OKUGEP Veri
Toplama Formu”nu doldururken beyan ettikleri verilerden toplanmustir. “OKUGEP Veri Toplama
Formunun kapsadig1 ve 2016-2021 doneminde projelerin uygulandig: (kiitiiphanelerin kuruldugu) ilk
yildan 2021 yilina kadar elde edilen bu degiskenlerden Kullanici Tiirleri-OPKT degiskeni,
kiitiiphanelerde akademik, degerler, sportif, sanatsal ve diger egitim basliklar1 altinda sunulan egitim-
ogretim icerikleri ile yayinlardan yararlanan farkli egitim kademelerindeki 6grenci (okul dncesi, ilkokul,
ortaokul, lise, yiiksekdgretim) ile yetigkin seklindeki kullanicilarin 1-6 arasinda adet cinsiden degeler
alan tiir sayisin belirtmektedir. Egitimei Tiirleri-OPET degiskeni, kiitiiphanelerde akademik, degerler,
sportif, sanatsal ve diger egitim basliklar1 altinda sunulan egitim-6gretim igeriklerini ifa eden imam,
miiezzin, belletmen, 6gretmen, goniillii ve diger egitimciler seklinde 1-6 arasinda adet cinsiden degeler
alan egitimci tiir sayisini belirtmektedir. Calisan Say1s1-OPCS degiskeni, proje uygulayicisi kuruluslar
tarafindan kiitiiphanelerin isletilmesi amaciyla gorevlendirilen memur ve is¢i seklinde 2 farkli tiirdeki
calisanlarin adet cinsiden toplam sayistm gostermektedir. Egitimei Sayisi-OPES degiskeni,
kiitiiphanelerde akademik, degerler, sportif, sanatsal ve diger egitim basliklar1 altinda sunulan egitim-
O0gretim iceriklerini ifa eden imam, miiezzin, belletmen, 6gretmen, goniillii ve diger egitimciler seklinde
6 farkli tiirdeki egitimcilerin adet cinsiden toplam sayisini belirtmektedir. Uye Sayis1-OPUS degiskeni,
kiitiiphanelerde akademik, degerler, sportif, sanatsal ve diger egitim basliklar1 altinda sunulan egitim-
Ogretim igerikleri ile yaymlardan kayitli olarak yararlanan 5 farkli egitim kademesindeki 6grenci ve
yetigkin {iyelerin adet cinsiden toplam sayisimi ifade etmektedir. Kullanici Sayisi-OPKS degiskenti,
kiitiiphanelerde akademik, degerler, sportif, sanatsal ve diger egitim basliklar1 altindaki sunulan egitim-
ogretim igerikleri ile yayinlardan liye olmadan yararlanan 6grenci ve yetiskin seklindeki kullanicilarin
adet cinsiden toplam sayisini gostermektedir. Etkinlik Sayisi-OPES degiskeni, kiitliphanelerde
akademik, degerler, sportif, sanatsal ve diger egitim basliklar altinda ve 5 farkli tiirde sunulan egitim-
ogretim etkinliklerinin adet cinsiden toplam sayisim belirtmektedir. Odiing Verilen Yayin Say1s1-OPOS
degiskeni, kiitiiphanelerde Kitap, Dergi, E-Kitap, E-Dergi vb. basliklar1 altinda sunulan yayinlardan
ogrenci ve yetiskin seklindeki kullanicilara 6diing olarak verilenlerin adet cinsinden toplam sayisini
ifade etmektedir. Kullanim Alani-OPKA degiskeni, egitim-Ogretim igeriklerinin sunulmasinda ve
etkinliklerin diizenlemesinde kiitiiphanelerin sahip olduklari fiziksel kullanim alaninin (M?) cinsinden
toplam biiyilikligiini belirtmektedir. Yaym Sayisi-OPYS degiskeni, kiitiiphanelerde gesitli igeriklerde
Kitap, Dergi, E-Kitap, E-Dergi vb. basliklar1 altinda kullanicilara sunulan yaymlarin adet cinsinden
toplam sayisin1 gostermektedir. Salon Say1s1-OPSS degiskeni, kiitliphanelerde ¢esitli amaglarla (okuma,
¢alisma, spor, oyun, bilgisayar, robotik kodlama, yaymn, mutfak, mescit vb.,) kullanicilara sunulan farkli
tiirdeki salonlarm adet cinsinden toplam sayisini belirtmektedir. Caligma Yeri Say1s1-OPCY degiskeni,
kiitiiphanelerde ¢esitli amaglarla (okuma, caligma, bilgisayar, vb.,) kullanicilara sunulan ¢aligma
yerlerinin kapasitesini adet cinsinden masalarin ve sandalyelerin toplam sayisini gostermektedir.
Kiitliiphanelerde akademik, degerler, sportif, sanatsal ve diger egitim basliklar1 altinda kullanicilara
sunulan egitim-0gretim iceriklerinin yliriitiilmesinde yararlanilan dijital alt yapr degiskenlerinden
OPDA-1 (adet cinsinden bilgisayar ve tablet toplam sayisini), OPDA-2 (adet cinsinden yazici, tarayici
ve fotokopi makinesi toplam sayisini), OPDA-3 (adet cinsinden playstation ve robotik kodlama seti
toplam sayisin1) ve OPDA-4 (adet cinsinden televizyon, DVD oynatici ve projeksiyon cihazi toplam
sayisini) belirtmektedir.

Tablo 3.1°de tanimlanan Uye Orani-OPUO, Kullanict Oran1-OPKO ve Odiing Verilen Yayimn
Oran1-OPOO seklindeki degiskenler ise “OKUGEP Veri Toplama Formu”ndan derlenen Uye Sayisi-
OPUS, Kullanic1 Sayisi-OPKS ve Odiing Verilen Yaym Sayis1-OPOS degiskenleri ile MEDAS veri
tabanindan elde edilen Toplam Niifus-TN degiskenleri kullanilarak yazarlar tarafindan tiiretilmistir.
Kiitiiphanelerde akademik, degerler, sportif, sanatsal ve diger egitim basliklar1 altinda sunulan egitim-
ogretim igerikleri ile yayinlardan kayith ve kayitsiz olarak yararlanan 6grenci ve yetiskin seklindeki
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kullanicilarin ilge niifusu igerisindeki payim (%cinsinden) gosteren OPUO, OPKO ve OPOO
degiskenleri, 35 Ilge igin elde edilen sirastyla OPUS, OPKS ve OPOS degiskenlerinin TN degiskenine
oranlanmasiyla elde edilmistir.

3.2.2. VZA Modeli Bulgular

Bu béliimde, DAP tarafindan hinterlandindaki 15 1l ve 35 ilgede egitim-dgretim faaliyetlerini
desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek tizere 2016-2021 doneminde uygulanan 87 adet
OKUGEP’in etkinlik diizeyini VZA modeliyle belirlemeyi amaglayan arastirmanin {i¢ asamada
gergeklestirilen VZA siireci agiklanmakta ve modelden elde edilen bulgular degerlendirilmektedir. VZA
siirecinin ilk agamasinda analize dahil edilecek EKB’lerin belirlenmesi, ikinci asamada etkinlik
diizeyinin belirlenebilmesi i¢in girdi ve ¢ikt1 degiskenlerinin saptanmasi ve iiciincii asamada girdi veya
cikti odakli CCR/BCC modelleri uygulanarak EKB’lerin etkinlik diizeylerinin tespit edilmesi ve
degerlendirilmesi seklinde siralanmaktadir.

Bu kapsamda analizlerin EKB’lerini, DAP tarafindan egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek
ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek {izere 2016-2021 déoneminde 87 adet OKUGEP’in uygulandig:
15 Ilin 35 Ilgesi olusturmaktadir. Nitekim egitim-6gretim ile kiitiiphanecilik faaliyetleri ve OKUGEP
acisindan ayni nitelikteki girdilerin kullamldigi 35 Ilgede, benzer nitelikteki ¢iktilarin elde edilebilmesi
(kiitiiphanelerin kullanic1 oranlarmin arttirilmasi) amaclanmaktadir. 35 Tlgenin EKB olarak
belirlenmesinin ardindan, analizlerde kullanilmas1 gerekli girdi-¢cikt1 degiskenleri; EKB’lerin egitim-
ogretim ile kiitiiphanecilik faaliyetleri ve OKUGEP’e iliskin girdilerle kiitliphanelerin kullanici
oralariin arttirilabilmesi amaglari, literatiirde kiitiiphanecilik faaliyetlerinin etkinlik diizeyini tespit
etmeye yonelik ¢alismalarda kullanilan girdi-gikt1 degiskenleri ve analizin EKB (n), girdi (p) ile ¢ikt1
(k) sayilar1 arasindaki kisitlar1 gozetilerek belirlenmektedir.! Analizlerde Ilge diizeyindeki 35 EKB’nin
amaglari, literatiirdeki ampirik ¢alismalar ve metodolojik kisitlar gozetilerek belirlenen girdi ve ¢ikti
degiskenleri model bazinda Tablo 3.2°de gosterilmektedir.

Tablo 3.2: VZA Modelleri Girdi-Cikt1 Degiskenleri

Cikt1 Degiskenleri
VZA Modeli Degiskenlerin Kisaltmasi Degiskenlerin Tammm
Model-1 orUO Uye Oram
Model-2 OPKO Kullanici Orani
Model-3 OoPOO Odiing Verilen Yaym Orani
OPUO Uye Orani
Model-4 OPKO Kullanici Orani
oPOO Odiing Verilen Yayin Orani
VZA Modeli Girdi Degiskenleri Degiskenlerin Tanim
OPS OKUGEP Say1s1
OPB OKUGERP Biitcesi
OPKT Kullanici Tiirleri
OPET Egitimci Tiirleri
OPCS Caligan Sayist
Model-1 OPES Egitimci Sayist
Model-2 OPES Etkinlik Say1st
Model-3 OPKA Kullanim Alani
Model-4 OPYS Yayin Sayist
OPSS Salon Sayist
OPCY Caligma Yeri Sayisi
OPDA-1 Dijital Alt Yap (Bilgisayar-Tablet Sayis1)
OPDA-2 Dijital Alt Yapi (Yazici-Tarayici-Fotokopi Sayisi)
OPDA-3 Dijital Alt Yap1 (Playstation-Robotik Kodlama Seti Sayist)
OPDA-4 Dijital Alt Yap1 (Televizyon-DVD Oynatici-Projeksiyon Sayisi)

'Literatiirde kiitiiphanecilik faaliyetlerinin etkinlik diizeyini konu edinen ve analizlerin girdi-gikti degiskenlerinin
belirlenmesinde referans alinan bu caligmalar icin bakiniz: (Akdede ve Kazancoglu (2006), Yildiz (2010),
Topkaraoglu (2021).
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35 EKB’deki kiitliphanelerde sunulan egitim-6gretim igerikleri ile yayinlardan kayith ve kayitsiz
olarak yararlananlarin 6 yas ve iizeri toplam niifus icerisindeki paylar1 “Uye Oran1”, “Kullanic1 Oran1”
ve “Odiing Verilen Yayin Oran1” seklindeki 3 fakli baslik altinda kategorize edildiginden analizler bu
siralamayla uyumlu olacak sekilde 15 adet girdi ve 1 adet ¢ikt1 degiskeninin kullanildig1 3 temel model
iizerinden gergeklestirilmektedir. 15 adet girdinin 3 temel ¢ikt1 tizerindeki etkilerinin bir biitiin olarak
degerlendirilmesi amaciyla kurulan Model-4 ise Model-1, 2 ve 3’iin analiz bulgularinin ortalama
degerleri lizerinden ¢oziimlenen bulgulardan olugsmaktadir. 15 adet girdi ve 3 adet ¢ikt1 degiskeninin
kullanildig1 Model-4’iin VZA ile ¢6ziimlenmemesinde, Model-4’in VZA’ nin EKB (n), girdi (p) ile ¢ikt1
(k) sayilart arasindaki kisitlar1 karsilayamamasi ve ¢oziimlenmesi halinde verebilecegi tutarsiz
sonuclardan kaginilmasi amaci etkin olmaktadir. Bu 4 temel modelde kullanilan 15 adet girdi ve 1 adet
cikt1 degiskeninin notasyonu Tablo 3.2’den takip edilebilmektedir.

35 EKB’deki girdi-¢ikti degiskenlerinin belirlenmesinin ardindan, tanimlanan modeller ¢ikti
odaklt BCC modeline dayali VZA ile ¢oziimlenmekte ve 35 EKB’de egitim-0gretim faaliyetlerinin
desteklenmesi ve Kkiitiiphanecilik bilincinin gelistirilmesinde (kiitliphanelerin kullanic1 oranlarmin
arttirllmasinda) OKUGEP’in etkinlik diizeyi Olglimlenmektedir. Nitekim egitim-0gretim ile
kiitiiphanecilik faaliyetlerindeki Olgek getirilerinin degiskenlik arz edecegi bu 35 EKB’de, egitim-
ogretim ile kiitliphanecilik faaliyetlerinin optimal girdi bilesimiyle etkin bir sekilde yiiriitiilebilmesinden
ziyade aymi nitelikteki girdilerle miimkiin olabilecek en yliiksek etkinlikte yiiriitiilebilmesi
amaclanmaktadir.

Tanimlanan modeller 35 EKB i¢in ¢ikti odakli BCC modelini temel alan VZA ile ¢oziimlenerek
ilge bazindaki bu 35 EKB’nin 2016-2021 donemindeki (projelerin uygulandigr ilk yildan 2021 yilina
kadarki) etkinlik diizeyleri hesaplanmaktir. 35 EKB’nin 2016-2021 dénemindeki etkinlik diizeylerinin
hesaplanmasiyla birlikte ilk olarak il¢e bazindaki bu 35 EKB’nin 2016-2021 donemindeki ortalama
etkinlik diizeyleri kullanilarak bagli olduklari 15 ilin daha sonra ise 15 ilin 2016-2021 dénemindeki
ortalama etkinlik diizeyleri kullanilarak hinterlandinda bulunduklar1 DAP genelinin etkinlik diizeyi
hesaplamaktadir. DAP hinterlandindaki 15 1lin 35 Ilcesinde VZA ¢dziimlemesiyle elde edilen 2016-
2021 dénemindeki etkinlik diizeyine iliskin DAP geneli, 15 1l ve 35 llgce bazli bulgular sirasiyla
asagidaki alt boliimlerde sunulmaktadir.

3.2.2.1. DAP Geneli Bulgular

DAP hinterlandindaki 15 Ilin 35 ilgesinde VZA ¢oziimlemesiyle elde edilen 2016-2021
donemindeki etkinlik diizeyine (ED) iliskin DAP geneli bulgular sirasiyla asagidaki tablo ve sekillerde
gosterilmektedir. (Bu boliimdeki tablo ve sekillerde kullanilan “OP” kisaltmasi 2016-2021
donemindeki, OKUGEP’in uygulandig1 ilk yildan 2021 yilina kadar olan donemdeki, etkinlik
diizeylerinin ortalama degerlerini temsil etmektedir).

Tablo 3.3: DAP Geneli Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2016-2021)

Modeller
DAP Geneli Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED
2016 0,55 0,48 0,31 0,44
2017 0,53 0,50 0,31 0,45
2018 0,41 0,41 0,24 0,35
2019 0,42 0,47 0,22 0,36
2020 0,35 0,44 0,34 0,37
2021 0,38 0,38 0,32 0,36

oP 0,37 0,42 0,31 0,36

Tablo 3.3 incelendiginde, DAP genelinde OKUGEP’in 2016-2021 dénemindeki ortalama etkinlik
diizeyinin Model-1’de (%35-55), Model-2’de (%38-50), Model-3’te (%22-34) ve Model-4’te (%35-45)
araliginda degerler aldig1 ve yillara gore belirli 6l¢iide degiskenlik gosterdigi goriilmektedir. Bununla
birlikte, DAP genelinde OKUGEP’in OP dénemindeki ortalama etkinlik diizeyinin Model-1de (%37),
Model-2’de (%42), Model-3’te (%31) ve Model-4’te (%36) oldugu Tablo 3.3’ten izlenebilmektedir. Bu
oranlarla DAP genelinde OP dénemindeki etkinlik diizeylerinin biiyiikliigli acisindan modeller, Model-
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2 (%42), Model-1 (%37) ve Model-3 (%31) seklinde siralanmakta ve Model-4’teki (Model-1,2,3
tizerinden 6lgiilen) ortalama etkinlik diizeyinin (%36) olarak hesaplandig1 goriilmektedir. Model-4’ten
elde edilen bu oran ise DAP genelinde egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik
bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri ve sagladigi
yayinlarla) OP déneminde kullanici oranlarinin arttirtlmasi tizerindeki ortalama etkinlik diizeyinin %36
olarak gerceklestigini gostermektedir.

DAP genelinde OKUGEP’in, 2016-2021 dénemindeki en yiiksek ve en diigiik ortalama etkinlik
diizeyi degerlerini 2017 (%45) ile 2018 (%35) yillarinda aldigin1 ve OP dénemindeki ortalama etkinlik
diizeyinin (%36) oldugunu belirten bu bulgular asagidaki grafiklerde gorsellestirilmektedir.

Sekil 3.1: DAP Geneli Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2016-2021)

mDAP Geneli (Model-1) ®DAP Geneli (Model-2) ®DAP Geneli (Model-3) DAP Geneli (Model-4)
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2016 2017 2018 2019 2020 2021
m DAP Geneli (Model-1) 0,55 0,53 0,41 0,42 0,35 0,38
® DAP Geneli (Model-2) 0,48 0,50 041 0,47 0,44 0,38
® DAP Geneli (Model-3) 031 0,31 0,24 0,22 0,34 0,32
DAP Geneli (Model-4) 0,44 0,45 0,35 0,36 0,37 0,36

Sekil 3.1 incelendiginde, DAP genelinde OKUGEP’in 2016-2021 dénemindeki ortalama etkinlik
diizeyinin Model-1’de (%35-55), Model-2’de (%38-50), Model-3’te (%22-34) ve Model-4’te (%35-45)
araliginda degerler aldig1 ve yillara gore belirli 6l¢iide degiskenlik gosterdigi izlenmektedir.

Sekil 3.2: DAP Geneli Etkinlik Diizeyi Bulgular: (PO)
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uDAP Geneli (Model-2) 0,42
= DAP Geneli (Model-3) 0,31

DAP Geneli (Model-4) 0,36
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Sekil 3.2 incelendiginde, DAP genelinde OKUGEP’in OP dénemindeki ortalama etkinlik
diizeyinin Model-1’de (%37), Model-2’de (%42), Model-3’te (%31) ve Model-4’te (%36) oldugu
goriilmektedir. Bu oranlarla DAP genelinde OP dénemindeki etkinlik diizeylerinin biiylikligii acisindan
modellerin, Model-2 (%42), Model-1 (%37) ve Model-3 (%31) seklinde siralandig1 ve Model-4’teki
(Model-1,2,3 iizerinden o6lgiilen) ortalama etkinlik diizeyinin (%36) olarak hesaplandigi yine Sekil
3.2’den izlenebilmektedir.

3.2.2.2. il Bazh Bulgular

DAP hinterlandindaki 15 Ilin 35 ilcesinde VZA c¢odziimlemesiyle elde edilen 2016-2021
donemindeki etkinlik diizeyine (ED) iliskin Il Bazli bulgular sirasityla asagidaki tablo ve sekillerde
gosterilmektedir. (Bu boliimdeki tablo ve sekillerde kullanilan “OP” kisaltmasi 2016-2021
donemindeki, OKUGEP’in uygulandigi ilk yildan 2021 yilina kadar olan dénemdeki, etkinlik
diizeylerinin ortalama degerlerini temsil etmektedir).

Tablo 3.4 incelendiginde DAP hinterlandindaki 15 Ilde OP doneminde Model-1 agisindan
ortalama etkinlik diizeylerinin; Agr1 (%0,0), Ardahan (%0,0), Bingdl (%50), Bitlis (%69), Elazig (%19),
Erzincan (%17), Erzurum (%53), Hakkari (%20), Igdir (%0,0), Kars (%30), Malatya (%32), Mus (%50),
Sivas (%13), Tunceli (%0,0) ve Van (%50) oldugu goriilmektedir. Model-1’den elde edilen bu oranlarla
OP déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikliigii agisindan DAP hinterlandindaki bu 15 iI;
Bitlis, Erzurum, Bing6l, Mus, Van, Malatya, Kars, Hakkari, Elaz1ig, Erzincan, Sivas, Agri, Ardahan,
Igdir ve Tunceli seklinde siralanabilmektedir. Model-1’den elde edilen bu oranlar, 15 Ilde egitim-
ogretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek {izere uygulanan OKUGEP’in
(sundugu egitim-6gretim igerikleri ve sagladigl yaymlarla) OP doneminde, Bitlis, Erzurum, Bing6l, Mus
ve Van basta olmak ilizere Malatya, Kars, Hakkari, Elazig, Erzincan ve Sivas’ta belirli dl¢iide etkin
oldugunu ve/fakat Agri, Ardahan, Igdir ve Tunceli’de hig etkin olmadigin1 gostermektedir.

Tablo 3.4 incelendiginde DAP hinterlandindaki 15 Ilde OP doneminde Model-2 agisindan
ortalama etkinlik diizeylerinin; Agri1 (%74), Ardahan (%0,9), Bing6l (%52), Bitlis (%52), Elaz1g (%82),
Erzincan (%28), Erzurum (%28), Hakkari (%11), Igdir (%0,0), Kars (%73), Malatya (%41), Mus (%50),
Sivas (%0,0), Tunceli (%100) ve Van (%50) oldugu goriilmektedir. Model-2’den elde edilen bu
oranlarla OP déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikliigii acisindan DAP hinterlandindaki bu
15 11; Tunceli, Elaz1g, Agr1, Kars, Bingél, Bitlis, Mus, Van, Malatya, Erzincan, Erzurum, Hakkari,
Ardahan, Igdir ve Sivas seklinde siralanabilmektedir. Model-2’den elde edilen bu oranlar, 15 ilde
egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitliphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan
OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim icerikleri ve sagladigi yaymlarla) OP doneminde, Tunceli,
Elazig, Agri, Kars, Bingdl, Bitlis, Mus, Van, basta olmak iizere Malatya, Erzincan, Erzurum, Hakkari
ve Ardahan’da belirli olgiide etkin oldugunu ve/fakat Igdir ve Sivas’ta hi¢ etkin olmadigini
gostermektedir.

Tablo 3.4 incelendiginde DAP hinterlandindaki 15 ilde OP déneminde Model-3 agisindan
ortalama etkinlik diizeylerinin; Agr1 (%77), Ardahan (%0,0), Bingdl (%30), Bitlis (%21), Elaz1g (%17),
Erzincan (%38), Erzurum (%0,0), Hakkari (%41), Igdir (%0,0), Kars (%49), Malatya (%20), Mus
(%52), Sivas (%34), Tunceli (%100) ve Van (%50) oldugu goriilmektedir. Model-3’ten elde edilen bu
oranlarla OP déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikliigii acisindan DAP hinterlandindaki bu
15 11; Tunceli, Agr1, Mus, Van, Kars, Hakkari, Erzincan, Sivas, Bingdl, Bitlis, Malatya, Elaz13, Ardahan,
Erzurum ve Igdir seklinde siralanabilmektedir. Model-3’ten elde edilen bu oranlar, 15 Ilde egitim-
ogretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in
(sundugu egitim-6gretim igerikleri ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde, Tunceli, Agri, Mus, Van
basta olmak iizere Kars, Hakkari, Erzincan, Sivas, Bingdl, Bitlis, Malatya ve Elazig’da belirli 6lgiide
etkin oldugunu ve/fakat Ardahan, Erzurum ve Igdir’da hi¢ etkin olmadigini géstermektedir.

Tablo 3.4 incelendiginde DAP hinterlandindaki 15 Ilde OP doneminde Model-4 agisindan
ortalama etkinlik diizeylerinin; Agr1 (%50), Ardahan (%0,3), Bingdl (%44), Bitlis (%47), Elaz1g (%39),
Erzincan (%27), Erzurum (%27), Hakkari (%24), Igdir (%0,0), Kars (%50), Malatya (%31), Mus (%51),
Sivas (%16), Tunceli (%67) ve Van (%50) oldugu goriilmektedir. Model-4’ten elde edilen bu oranlarla
OP déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikliigii agisindan DAP hinterlandindaki bu 15 iI;
Tunceli, Mus, Agri, Kars, Van, Bitlis, Bingdl, Elazig, Malatya, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Sivas,
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Ardahan ve Igdir seklinde siralanabilmektedir. Model-4’ten elde edilen bu oranlar, 15 Ilde egitim-
ogretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in
(sundugu egitim-O0gretim icerikleri ve sagladigi yayimlarla) OP doneminde, Tunceli, Mus, Agri, Kars,
Van basta olmak {iizere Bitlis, Bingdl, Elazig, Malatya, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Sivas ve
Ardahan’da belirli 6l¢iide etkin oldugunu ve/fakat [gdir’da hi¢ etkin olmadigini gostermektedir.

DAP hinterlandindaki 15 flde OKUGEP’in 2016-2021 doénemindeki ortalama etkinlik
diizeylerinin elde edildigi Model-1, Model-2, Model-3 ve Model-4’¢ iligkin bu bulgularin gorselleri
asagidaki grafiklerden izlenebilmektedir.
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Tablo 3.4: DAP il Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2016-2021)

1511 Agn Ardahan Bingol Bitlis Elang Erzincan Erzurum Hakkari Igdir Kars Malatya Mus Sivas Tunceli Van

Yillar ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED

2016 — 0,00 — 0,67 1,00 0,00 — 0,00 — 1,00 0,50 — — — 1,00

:‘-) 2017 — 0,00 0,50 0,80 0,02 1,00 0,00 0,00 — 1,00 0,50 1,00 0,00 — 1,00
e 2018 — 0,00 0,33 0,58 0,02 0,50 0,35 0,00 — 0,50 0,27 1,00 0,00 — 1,00
> 2019 0,00 0,00 0,33 0,78 0,02 0,00 0,90 0,00 0,00 0,33 0,21 0,50 0,33 — 1,00
2020 0,00 0,00 0,67 0,70 0,04 0,00 0,69 0,57 0,00 0,10 0,21 0,50 0,08 0,00 0,50

2021 0,00 0,00 0,67 0,72 0,02 0,00 0,73 0,60 0,00 0,33 0,25 0,50 0,05 0,00 0,50

op 0,00 0,00 0,50 0,69 0,19 0,17 0,53 0,20 0,00 0,30 0,32 0,50 0,13 0,00 0,50

1511 Agn Ardahan Bingol Bitlis Elang Erzincan Erzurum Hakkari Igdir Kars Malatya Mus Sivas Tunceli Van

Yillar ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED

2016 — 0,00 — 0,59 1,00 0,00 — 0,15 — 1,00 0,20 — — — 1,00

aQ 2017 — 0,00 0,50 0,69 1,00 0,00 0,00 0,00 — 1,00 0,50 1,00 0,00 — 1,00
%; 2018 — 0,00 0,33 0,43 1,00 0,50 0,02 0,00 — 1,00 0,14 1,00 0,00 — 1,00
> 2019 1,00 0,00 0,33 0,53 1,00 0,50 0,67 0,00 0,00 0,92 0,19 0,50 0,00 — 1,00
2020 1,00 0,26 0,67 0,62 0,77 0,50 0,36 0,39 0,00 0,64 0,20 0,50 0,01 1,00 0,50

2021 0,22 0,28 0,77 0,42 0,13 0,18 0,35 0,14 0,00 0,28 0,60 0,50 0,00 1,00 0,50

opP 0,74 0,09 0,52 0,52 0,82 0,28 0,28 0,11 0,00 0,73 0,41 0,50 0,00 1,00 0,50

1511 Agn Ardahan Bingol Bitlis Elang Erzincan Erzurum Hakkari Igdir Kars Malatya Mus Sivas Tunceli Van

Yillar ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED

2016 — 0,00 0,33 1,00 0,00 — 0,37 — 0,00 0,00 — — — 1,00

% 2017 — 0,00 0,00 0,67 0,02 0,00 0,00 1,00 — 0,00 0,00 1,00 0,00 — 1,00
§ 2018 — 0,00 0,00 0,32 0,01 0,00 0,00 1,00 — 0,50 0,00 1,00 0,00 — 1,00
> 2019 1,00 0,00 0,00 0,14 0,00 0,50 0,00 0,05 0,00 0,59 0,00 0,50 0,00 — 1,00
2020 1,00 0,00 0,67 0,19 0,00 0,50 0,00 0,03 0,00 0,59 0,20 0,50 0,26 1,00 0,50

2021 0,32 0,00 0,67 0,02 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,26 0,20 0,57 0,50 1,00 0,50

opP 0,77 0,00 0,30 0,21 0,17 0,38 0,00 0,41 0,00 0,49 0,20 0,52 0,34 1,00 0,50

1511 Agn Ardahan Bingol Bitlis Elang Erzincan Erzurum Hakkari Igdir | Kars Malatya Mus Sivas Tunceli Van

Yillar ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED ED

2016 — 0,00 — 0,53 1,00 0,00 — 0,18 — 0,67 0,23 — — — 1,00

I 2017 — 0,00 0,33 0,72 0,35 0,33 0,00 0,33 — 0,67 0,33 1,00 0,00 — 1,00
§ 2018 — 0,00 0,22 0,44 0,34 0,33 0,12 0,33 — 0,67 0,14 1,00 0,00 — 1,00
> 2019 0,67 0,00 0,22 0,48 0,34 0,33 0,52 0,02 0,00 0,61 0,13 0,50 0,11 — 1,00
2020 0,67 0,09 0,67 0,50 0,27 0,33 0,35 0,33 0,00 0,44 0,20 0,50 0,11 0,67 0,50

2021 0,18 0,09 0,70 0,38 0,05 0,39 0,36 0,25 0,00 0,29 0,35 0,52 0,18 0,67 0,50

opP 0,50 0,03 0,44 0,47 0,39 0,27 0,27 0,24 0,00 0,50 0,31 0,51 0,16 0,67 0,50




Sekil 3.3: DAP il Bazh PO Dénemi Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (Model-1)

mAgn ® Ardahan ® Bingol Bitlis  ®Elazig ™ Erzurum M Erzincan B Hakkari

mlgdr  mKars ® Malatya ®Mus m Sivas Tunceli ®Van
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Sekil 3.3 incelendiginde DAP hinterlandindaki 15 Ilde OP déneminde Model-1 agisindan
ortalama etkinlik diizeylerinin; Agr1 (%0,0), Ardahan (%0,0), Bingdl (%50), Bitlis (%69), Elazig (%19),
Erzincan (%17), Erzurum (%53), Hakkari (%20), [gdir (%0,0), Kars (%30), Malatya (%32), Mus (%50),
Sivas (%13), Tunceli (%0,0) ve Van (%50) oldugu goriilmektedir. Model-1’den elde edilen bu oranlarla
OP déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikliigii agisindan DAP hinterlandindaki bu 15 iI;
Bitlis, Erzurum, Bing6l, Mus, Van, Malatya, Kars, Hakkari, Elaz1g, Erzincan, Sivas, Agri, Ardahan,
Igdir ve Tunceli seklinde siralanabilmektedir. Model-1’den elde edilen bu oranlar, 15 flde egitim-
ogretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in
OP déneminde, Bitlis, Erzurum, Bingdl, Mus ve Van basta olmak iizere Malatya, Kars, Hakkari, Elazig,
Erzincan ve Sivas’ta belirli 6l¢iide etkin oldugunu ve/fakat Agri, Ardahan, Igdir ve Tunceli’de hig etkin
olmadigin gostermektedir.

Sekil 3.4: DAP il Bazh PO Dénemi Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (Model-2)

mAgn ® Ardahan ® Bingol Bitlis  ®mElazig ® Erzurum M Erzincan ® Hakkari

mlgdr  mKars ® Malatya ®Mus m Sivas Tunceli ®Van
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Sekil 3.4 incelendiginde DAP hinterlandindaki 15 ilde OP déneminde Model-2 agisindan
ortalama etkinlik diizeylerinin; Agr1 (%74), Ardahan (%0,9), Bing6l (%52), Bitlis (%52), Elaz1g (%82),
Erzincan (%28), Erzurum (%28), Hakkari (%11), Igdir (%0,0), Kars (%73), Malatya (%41), Mus (%50),
Sivas (%0,0), Tunceli (%100) ve Van (%50) oldugu goriilmektedir. Model-2’den elde edilen bu
oranlarla OP déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikligii acisindan DAP hinterlandindaki bu

27



15 iI; Tunceli, Elaz1g, Agr1, Kars, Bingdl, Bitlis, Mus, Van, Malatya, Erzincan, Erzurum, Hakkari,
Ardahan, Igdir ve Sivas seklinde siralanabilmektedir. Model-2’den elde edilen bu oranlar, 15 ilde
egitim-Ogretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek {izere uygulanan
OKUGEP’in OP déneminde, Tunceli, Elazig, Agri, Kars, Bing6l, Bitlis, Mus, Van, basta olmak lizere
Malatya, Erzincan, Erzurum, Hakkari ve Ardahan’da belirli dl¢iide etkin oldugunu ve/fakat Igdir ve
Sivas’ta hi¢ etkin olmadigin1 gostermektedir.

Sekil 3.5: DAP il Bazh PO Dénemi Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (Model-3)

mAgn ® Ardahan ® Bingol Bitlis  ®Elazig ™ Erzurum M Erzincan B Hakkari

migdr  mKars ® Malatya ®Mus m Sivas Tunceli ®Van
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Sekil 3.5 incelendiginde DAP hinterlandindaki 15 flde OP déneminde Model-3 agisindan
ortalama etkinlik diizeylerinin; Agr1 (%77), Ardahan (%0,0), Bingdl (%30), Bitlis (%21), Elaz1g (%17),
Erzincan (%38), Erzurum (%0,0), Hakkari (%41), Igdir (%0,0), Kars (%49), Malatya (%20), Mus
(%52), Sivas (%34), Tunceli (%100) ve Van (%50) oldugu goriilmektedir. Model-3’ten elde edilen bu
oranlarla OP déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikliigii acisindan DAP hinterlandindaki bu
15 11; Tunceli, Agr1, Mus, Van, Kars, Hakkari, Erzincan, Sivas, Bingél, Bitlis, Malatya, Elaz1g, Ardahan,
Erzurum ve Igdir seklinde siralanabilmektedir. Model-3’ten elde edilen bu oranlar, 15 ilde egitim-
ogretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in
OP doneminde, Tunceli, Agri, Mus, Van basta olmak iizere Kars, Hakkari, Erzincan, Sivas, Bingol,
Bitlis, Malatya ve Elazig’da belirli 6l¢giide etkin oldugunu ve/fakat Ardahan, Erzurum ve Igdir’da hig¢
etkin olmadigim géstermektedir.
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Sekil 3.6: DAP il Bazh PO Dénemi Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (Model-4)

mAgn ® Ardahan ® Bingol Bitlis  ®Elazig ™ Erzurum M Erzincan B Hakkari

mgdr  mKars ® Malatya ®Mus Sivas Tunceli ®Van
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Sekil 3.6 incelendiginde DAP hinterlandindaki 15 flde OP déneminde Model-4 agisindan
ortalama etkinlik diizeylerinin; Agr1 (%50), Ardahan (%0,3), Bingol (%44), Bitlis (%47), Elaz1g (%39),
Erzincan (%27), Erzurum (%27), Hakkari (%24), Igdir (%0,0), Kars (%50), Malatya (%31), Mus (%51),
Sivas (%16), Tunceli (%67) ve Van (%50) oldugu goriilmektedir. Model-4’ten elde edilen bu oranlarla
OP déneminde ortalama etkinlik diizeylerinin biiyiikliigii agisindan DAP hinterlandindaki bu 15 iI;
Tunceli, Mus, Agri, Kars, Van, Bitlis, Bingdl, Elazig, Malatya, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Sivas,
Ardahan ve Igdir seklinde siralanabilmektedir. Model-4’ten elde edilen bu oranlar, 15 Ilde egitim-
ogretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in
OP doneminde, Tunceli, Mus, Agri, Kars, Van basta olmak tizere Bitlis, Bingol, Elazig, Malatya,
Erzincan, Erzurum, Hakkari, Sivas ve Ardahan’da belirli 6l¢iide etkin oldugunu ve/fakat Igdir’da hig
etkin olmadigim géstermektedir.

3.2.2.3. fice Bazh Bulgular

DAP hinterlandindaki 15 Ilin 35 Ilgesinde VZA c¢oziimlemesiyle elde edilen 2016-2021
donemindeki etkinlik diizeyine (ED) iliskin Ilge Bazli bulgular, alfabetik olarak olusturulan asagidaki
alt bolimlerde sunulan tablo ve sekillerde gosterilmektedir. (Bu boliimiin alt basliklarindaki tablo ve
sekillerde kullanilan “OP” kisaltmasi 2016-2021 dénemindeki, OKUGEP’in uygulandig: ilk yildan
2021 yilina kadar olan dénemdeki, etkinlik diizeylerinin ortalama degerlerini temsil etmektedir.)

3.2.2.3.1. Agn ili ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.5: Agn ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2019-2021)
Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED
5‘ 2019 0,00 1,00 1,00 0,67
=, 2020 0,00 1,00 1,00 0,67
= 2021 0,00 0,22 0,32 0,18
oP 0,00 0,74 0,77 0,50

Agn Ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Taslicay Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.5’te sunulmaktadir. Tablo 3.5 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %74, Model-3 ac¢isindan %77 ve Model-4 agisindan %50 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Taslicay’da egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde, Model-1 i¢in hig etkin olmadigini gosterirken, Model-2, Model-
3 ve Model-4 i¢in belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.
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3.2.2.3.2. Ardahan ili ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.6: Ardahan ili Ilge Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 0,00 0,00 0,00 0,00

2017 0,00 0,00 0,00 0,00

:i'; 2018 0,00 0,00 0,00 0,00
o 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
2020 0,00 0,26 0,00 0,09

2021 0,00 0,28 0,00 0,09

oP 0,00 0,09 0,00 0,03

Ardahan Ilinde VZA ¢bziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Gole Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.6’da sunulmaktadir. Tablo 3.6 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %9, Model-3 acisindan %0 ve Model-4 acisindan %3 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Goéle’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yaymlarla) OP doneminde, Model-1 ve Model-3 icin hi¢ etkin olmadigin1 gosterirken,
Model-2, ve Model-4 igin gorece diisiik bir seviyede etkin oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.3. Bingél ili Tige Bazh Bulgular
Tablo 3.7: Bingol li ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2017-2021)
Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
2017 1,00 1,00 0,00 0,67
s 2018 1,00 1,00 0,00 0,67
= 2019 1,00 1,00 0,00 0,67
v, 2020 1,00 1,00 0,00 0,67
2021 0,00 0,32 0,00 0,11
OP 0,80 0,86 0,00 0,55

Bingdl ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Karliova Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.7°de sunulmaktadir. Tablo 3.7 incelendiginde, Model-1 a¢isindan ortalama etkinlik
diizeyinin %80, Model-2 acisindan %86, Model-3 acisindan %0 ve Model-4 agisindan %55 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Karliova’da egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP déneminde, Model-3 i¢in hic etkin olmadigini gosterirken, Model-1, Model-
2, ve Model-4 igin belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.8: Bingol i ilge Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2018-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
2018 0,00 0,00 0,00 0,00
o 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
¥ 2020 1,00 1,00 1,00 1,00
2021 1,00 1,00 1,00 1,00
oP 0,50 0,50 0,50 0,50

Bingdl linde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Kig1 lgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.8’de sunulmaktadir. Tablo 3.8 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %50, Model-2 agisindan %50, Model-3 agisindan %50 ve Model-4 acisindan %50 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Kigi’da egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
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kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yaymlarla) OP doneminde, her modelin ayni 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.9: Bingél li ile Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2017-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2017 0,00 0,00 0,00 0,00

by 2018 0,00 0,00 0,00 0,00
g 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
= 2020 0,00 0,00 1,00 0,33
2021 1,00 1,00 1,00 1,00

orP 0,20 0,20 0,40 0,27

Bingol ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez lgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.9°da sunulmaktadir. Tablo 3.9 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %20, Model-2 agisindan %20, Model-3 agisindan %40 ve Model-4 acisindan %27 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde, Model-1, Model-2, Model-3 ve Model-4 i¢in belirli 6lgiide etkin
oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.4. Bitlis ili ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.10: Bitlis ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2016-2021)
Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED
2016 0,00 0,00 0,00 0,00
= 2017 0,39 0,06 0,00 0,15
g 2018 0,34 0,08 0,00 0,14
E 2019 0,91 0,15 0,00 0,36
2020 0,51 0,08 0,00 0,20
2021 0,60 0,05 0,00 0,22
oP 0,46 0,07 0,00 0,18

Bitlis Ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Tatvan ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.10’da sunulmaktadir. Tablo 3.10 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %46, Model-2 agisindan %7, Model-3 acisindan %0 ve Model-4 agisindan %18 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Tatvan’da egitim-0gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde, Model-3 igin hig etkin olmadigini, Model-1, Model-2 ve Model-
4 i¢in belirli 6lgiide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.11: Bitlis ili Ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 1,00 1,00 1,00 1,00

— 2017 1,00 1,00 1,00 1,00
< 2018 1,00 0,64 0,27 0,64
5 2019 1,00 0,62 0,26 0,63
2020 1,00 1,00 0,68 0,89

2021 1,00 1,00 0,05 0,68

orP 1,00 0,88 0,54 0,81

Bitlis Ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Mutki flgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.11°de sunulmaktadir. Tablo 3.11 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
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diizeyinin %100, Model-2 agisindan %88, Model-3 agisindan %54 ve Model-4 acisindan %81 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Mutki’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde, Model-1, Model-2, Model-3ve Model-4 i¢in oldukca etkin
oldugunu goéstermektedir.

Tablo 3.12: Bitlis ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2018-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
= 2018 0,00 0,00 0,00 0,00
i 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
.E 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
8 2021 0,00 0,00 0,00 0,00
orP 0,00 0,00 0,00 0,00

Bitlis Ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Giiroymak Ilgesine ait
model bulgulari, Tablo 3.12’de sunulmaktadir. Tablo 3.12 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama
etkinlik diizeyinin %0, Model-2 agisindan %0, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %0 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Giiroymak’ta egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yaymlarla) OP doneminde, Model-1, Model-2, Model-3ve Model-4 igin hi¢ etkin
olmadigini gostermektedir.

Tablo 3.13: Bitlis ili llce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2019-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
D) 2019 1,00 0,90 0,10 0,67
?, 2020 1,00 1,00 0,07 0,69
= 2021 1,00 0,39 0,02 0,47
OP 1,00 0,76 0,06 0,61

Bitlis Ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.13’te sunulmaktadir. Tablo 3.13 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %100, Model-2 acisindan %76, Model-3 agisindan %6 ve Model-4 acisindan %61 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-O6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigl yayinlarla) OP déneminde, Model-1, Model-2, ve Model-4 i¢in oldukea etkin oldugunu,
fakat Model-3 i¢in gorece daha az etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.14: Bitlis ili Ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 1,00 0,77 0,00 0,59

2017 1,00 1,00 1,00 1,00

E 2018 1,00 1,00 1,00 1,00
T 2019 1,00 1,00 0,33 0,77
2020 1,00 1,00 0,21 0,74

2021 1,00 0,65 0,01 0,55

orP 1,00 0,90 0,42 0,78

Bitlis Ilinde VZA ¢odziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Hizan Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.14’te sunulmaktadir. Tablo 3.14 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %100, Model-2 agisindan %90, Model-3 agisindan %42 ve Model-4 acisindan %78 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Hizan’da egitim-Ogretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek {izere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
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ve sagladigi yayinlarla) OP déneminde, Model-1, Model-2, Model-3 ve Model-4 i¢in oldukga etkin
oldugunu goéstermektedir.

3.2.2.3.5. Elazig ili ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.15: Elazig li ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 1,00 1,00 1,00 1,00

N 2017 0,02 1,00 0,02 0,35
&: 2018 0,02 1,00 0,01 0,34
é’ 2019 0,02 1,00 0,00 0,34
2020 0,04 0,77 0,00 0,27

2021 0,02 0,13 0,00 0,05

oP 0,19 0,82 0,17 0,39

Elaz1g flinde VZA ¢éziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.15°te sunulmaktadir. Tablo 3.15 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %19, Model-2 agisindan %82, Model-3 acisindan %17 ve Model-4 acisindan %39 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde, Model-1, Model-2, Model-3 ve Model-4 i¢in belirli 6lgiide etkin
oldugunu goéstermektedir.

3.2.2.3.6. Erzincan ili fice Bazh Bulgular
Tablo 3.16: Erzincan li ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2016-2021)
Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 0,00 0,00 0,00 0,00

N 2017 1,00 0,00 0,00 0,33
_94: 2018 1,00 1,00 0,00 0,67
é’ 2019 0,00 1,00 1,00 0,67
2020 0,00 1,00 1,00 0,67

2021 0,00 0,36 1,00 0,45

oP 0,33 0,56 0,50 0,46

Erzincan Ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.16’da sunulmaktadir. Tablo 3.16 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %33, Model-2 agisindan %56, Model-3 agisindan %50 ve Model-4 acisindan %46 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde, Model-1, Model-2, Model-3 ve Model-4 i¢in belirli 6lgiide etkin
oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.17: Erzincan ili fice Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2018-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
= 2018 0,00 0,00 0,00 0,00
g 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
Q 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
2021 0,00 0,00 1,00 0,33
orP 0,00 0,00 0,25 0,08
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Erzincan ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Kemah ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.17’de sunulmaktadir. Tablo 3.17 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %0, Model-3 agisindan %25 ve Model-4 acisindan %8 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Kemah’ta egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP déneminde, Model-1 ve Model-2 agisindan hig etkin olmadigini, Model-3
ve Model-4 icin ise belirli 6l¢giide etkin oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.7. Erzurum ili ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.18: Erzurum ili ilge Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2018-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
° 2018 1,00 0,00 0,00 0,33
E 2019 1,00 0,00 0,00 0,33
Z 2020 1,00 0,00 0,00 0,33
2021 0,67 0,00 0,00 0,22
orP 0,92 0,00 0,00 0,21

Erzurum Ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Askale Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.18’de sunulmaktadir. Tablo 3.18 incelendiginde, Model-1 acisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %92, Model-2 agisindan %0, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %21 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Askale’de egitim-0gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP déneminde, Model-2 ve Model-3 a¢isindan hi¢ etkin olmadigini, Model-1
ve Model-4 icin ise belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.19: Erzurum ili fice Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2018-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
= 2018 0,00 0,00 0,00 0,00
& 2019 1,00 1,00 0,00 0,67
5 2020 1,00 1,00 0,00 0,67
= 2021 1,00 1,00 0,00 0,67
OoP 0,75 0,75 0,00 0,50

Erzurum ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Horasan Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.19’da sunulmaktadir. Tablo 3.19 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %75, Model-2 acisindan %75, Model-3 acisindan %0 ve Model-4 agisindan %50 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Horasan’da egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde, Model-3 agisindan hig etkin olmadigini, Model-1, Model-2 ve
Model-4 i¢in ise belirli 6lgiide etkin oldugunu gdstermektedir.

Tablo 3.20: Erzurum ili fice Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2017-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

© 2017 0,00 0,00 0,00 0,00
Z 2018 0,05 0,05 0,00 0,03
g 2019 0,69 1,00 0,00 0,56
;3 2020 0,07 0,09 0,00 0,05
2021 0,52 0,04 0,00 0,19

oP 0,27 0,24 0,00 0,17
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Erzurum ilinde VZA ¢bziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Yakutiye Ilgesine ait
model bulgulari, Tablo 3.20’de sunulmaktadir. Tablo 3.20 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama
etkinlik diizeyinin %27, Model-2 agisindan %24, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %17
oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Yakutiye’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde, Model-3 agisindan hig etkin olmadigini, Model-1, Model-2 ve
Model-4 icin ise belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.8. Hakkari ili ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.21: Hakkari ili ilg:e Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 0,00 0,15 0,37 0,18

N 2017 0,00 0,00 1,00 0,33
% 2018 0,00 0,00 1,00 0,33
é’ 2019 0,00 0,00 0,05 0,02
2020 0,57 0,39 0,03 0,33

2021 0,60 0,14 0,00 0,25

orP 0,20 0,11 0,41 0,24

Hakkari Ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.21°de sunulmaktadir. Tablo 3.21 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %20, Model-2 agisindan %11, Model-3 acisindan %41 ve Model-4 acisindan %24 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-0gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde Model-1, Model-2, Model-3 ve Model-4 i¢in belirli dlgiide etkin
oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.9. Igdir 1li ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.22: Igdir li flge Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2019-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
_q:, 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
= 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
= 2021 0,00 0,00 0,00 0,00
OoP 0,00 0,00 0,00 0,00

Igdir ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.22’de sunulmaktadir. Tablo 3.22 incelendiginde, Model-1 acisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %0, Model-3 acisindan %0 ve Model-4 agisindan %0 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-0gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek {izere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde Model-1, Model-2, Model-3 ve Model-4 acisindan hi¢ etkin
olmadigin gostermektedir.

3.2.2.3.10. Kars 1li ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.23: Kars ili Ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2019-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
= 2019 0,00 0,77 0,77 0,51
Lo 2020 0,00 0,76 0,76 0,50
_ 2021 0,00 0,33 0,33 0,22
orP 0,00 0,62 0,62 0,41
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Kars Ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Digor Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.23’te sunulmaktadir. Tablo 3.23 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %62, Model-3 agisindan %62 ve Model-4 agisindan %41 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Digor’da egitim-0gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP déneminde Model-1 agisindan hi¢ etkin olmadigini; Model-2, Model-3 ve
Model-4 agisindan belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.24: Kars ili ilge Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2018-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
> 2018 0,00 1,00 1,00 0,67
§~ 2019 0,00 1,00 1,00 0,67
Lo 2020 0,00 1,00 1,00 0,67
< 2021 0,00 0,43 0,43 0,29
orP 0,00 0,86 0,86 0,57

Kars Ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Arpacay Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.24’te sunulmaktadir. Tablo 3.24 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %86, Model-3 agisindan %86 ve Model-4 agisindan %57 oldugu
gorlilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Arpacay’da egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek {izere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde Model-1 agisindan hi¢ etkin olmadigini; Model-2, Model-3 ve
Model-4 acisindan belirli 6lgiide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.25: Kars ili fice Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 1,00 1,00 0,00 0,67

N 2017 1,00 1,00 0,00 0,67
%’ 2018 1,00 1,00 0,00 0,67
é’ 2019 1,00 1,00 0,00 0,67
2020 0,31 0,15 0,00 0,15

2021 1,00 0,06 0,00 0,35

oP 0,89 0,70 0,00 0,53

Kars ilinde VZA ¢bziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.25te sunulmaktadir. Tablo 3.25 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %89, Model-2 acisindan %70, Model-3 acisindan %0 ve Model-4 agisindan %53 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde Model-3 agisindan hig etkin olmadigini; Model-1, Model-2 ve
Model-4 agisindan belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.11. Malatya {li ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.26: Malatya {li ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2020-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
, Yillar ED ED ED ED
gn £ 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
5 & 2021 0,00 1,00 0,00 0,33
OoP 0,00 0,50 0,00 0,17
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Malatya linde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Dogansehir Ilgesine ait
model bulgulari, Tablo 3.26’da sunulmaktadir. Tablo 3.26 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama
etkinlik diizeyinin %0, Model-2 agisindan %50, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %17
oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Dogansehir’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek
ve kiitliphanecilik bilincini gelistirmek tizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde Model-1 ve Model-3 agisindan hig¢ etkin olmadigini; Model-2
ve Model-4 agisindan belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.27: Malatya {li ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2020-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
i; 2020 1,00 1,00 1,00 1,00
M 2021 1,00 1,00 1,00 1,00
oP 1,00 1,00 1,00 1,00

Malatya Ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Kale Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.27’de sunulmaktadir. Tablo 3.27 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %100, Model-2 agisindan %100, Model-3 acisindan %100 ve Model-4 agisindan %100
oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Kale’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek {izere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yaymlarla) OP doneminde biitin modeller agisindan olduk¢a etkin oldugunu
gostermektedir.

Tablo 3.28: Malatya {li ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2019-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
§ 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
& 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
E 2021 0,00 0,00 0,00 0,00
oP 0,00 0,00 0,00 0,00

Malatya Ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Arguvan ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.28’de sunulmaktadir. Tablo 3.28 incelendiginde, Model-1 acisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %0, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %0 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Arguvan’da egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim icerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP déneminde biitiin modeller agisindan hi¢ etkin olmadigini géstermektedir.

Tablo 3.29: Malatya ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 1,00 0,39 0,00 0,46

'5 2017 1,00 1,00 0,00 0,67
%‘J 2018 0,54 0,28 0,00 0,27
g 2019 0,63 0,57 0,00 0,40
/M 2020 0,04 0,01 0,00 0,02
2021 0,24 0,02 0,00 0,09

orP 0,58 0,38 0,00 0,32

Malatya ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Battalgazi ilgesine ait
model bulgulari, Tablo 3.29°da sunulmaktadir. Tablo 3.29 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama
etkinlik diizeyinin %51, Model-2 acisindan %38, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %32
oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Battalgazi’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek
ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek tizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri

37



ve sagladigi yayinlarla) OP déneminde Model-3 agisindan hi¢ etkin olmadigini; Model-1, Model-2 ve
Model-4 agisindan belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.30: Malatya ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 0,00 0,00 0,00 0,00

v 2017 0,00 0,00 0,00 0,00
_i 2018 0,00 0,00 0,00 0,00
z 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
- 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
2021 0,00 1,00 0,00 0,33

orP 0,00 0,17 0,00 0,06

Malatya Ilinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Yesilyurt ilcesine ait
model bulgulari, Tablo 3.30’da sunulmaktadir. Tablo 3.30 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama
etkinlik diizeyinin %0, Model-2 agisindan %17, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %6 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Yesilyurt’ta egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde Model-1 ve Model-3 agisindan hi¢ etkin olmadigini; Model-2
ve Model-4 acisindan belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.12. Mus ili flce Bazh Bulgular
Tablo 3.31: Mus ili flge Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2019-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
= 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
% 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
=n 2021 0,00 0,00 0,13 0,04
OoP 0,00 0,00 0,04 0,01

Mus Ilinde VZA ¢bziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Haskdy Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.31’de sunulmaktadir. Tablo 3.31 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %17, Model-3 acisindan %4 ve Model-4 agisindan %1 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Haskdy’de egitim-O0gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde Model-1 ve Model-2 agisindan hig¢ etkin olmadigini; Model-3
ve Model-4 agisindan kisith 6lglide etkin oldugunu géstermektedir.

Tablo 3.32: Mus ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2017-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2017 1,00 1,00 1,00 1,00

by 2018 1,00 1,00 1,00 1,00
g 2019 1,00 1,00 1,00 1,00
= 2020 1,00 1,00 1,00 1,00
2021 1,00 1,00 1,00 1,00

orP 1,00 1,00 1,00 1,00

Mus ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.32’de sunulmaktadir. Tablo 3.32 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %100, Model-2 agisindan %100, Model-3 agisindan %100 ve Model-4 agisindan %100
oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
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ve sagladigi yaymlarla) OP doéneminde biitiin modeller agisindan olduk¢a etkin oldugunu
gostermektedir.

3.2.2.3.13. Sivas ili Tice Bazh Bulgular
Tablo 3.33: Sivas Ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2019-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
g 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
g 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
o 2021 0,00 0,00 1,00 0,33
oP 0,00 0,00 0,33 0,11

Sivas Ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Gélova Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.33’te sunulmaktadir. Tablo 3.33 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %0, Model-3 a¢isindan %33 ve Model-4 agisindan %11 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Go6lova’da egitim-Ogretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde Model-1 ve Model-2 agisindan hig¢ etkin olmadigimi; Model-3
ve Model-4 agisindan belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.34: Sivas Ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2017-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2017 0,00 0,00 0,00 0,00

= 2018 0,00 0,00 0,00 0,00
=z 2019 0,00 0,00 0,00 0,00
S 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
2021 0,00 0,00 0,00 0,00

oP 0,00 0,00 0,00 0,00

Sivas Ilinde VZA ¢6ziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Sarkisla Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.34’te sunulmaktadir. Tablo 3.34 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %0, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %0 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Sarkisla’da egitim-Ogretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP doneminde biitiin modeller agisindan hig etkin olmadigin1 géstermektedir.

Tablo 3.35: Sivas ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2020-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
N Yillar ED ED ED ED
&: 2020 0,00 0,00 1,00 0,33
é’ 2021 0,00 0,00 1,00 0,33
oP 0,00 0,00 1.00 0,33

Sivas Ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.35’te sunulmaktadir. Tablo 3.35 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %0, Model-3 agisindan %100 ve Model-4 agisindan %33 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-0gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP déneminde Model-1 ve Model-2 agisindan hig etkin olmadigini; Model-3
ve Model-4 acisindan belirli 6l¢iide etkin oldugunu gostermektedir.
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Tablo 3.36: Sivas Ili ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular: (2019-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
- Yillar ED ED ED ED
= 2019 1,00 0,00 0,01 0,34
b; 2020 0,32 0,04 0,02 0,13
= 2021 0,21 0,01 0,00 0,07
OP 0,51 0,02 0,01 0,18

Sivas Ilinde VZA ¢bziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan “Muhtelif” bashg altinda
Merkez Ilgesine bagh 10 adet kdy okulunda yapilan kiitiiphane projelerine ait model bulgulari, Tablo
3.36’da sunulmaktadir. Tablo 3.36 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik diizeyinin %51,
Model-2 agisindan %2, Model-3 agisindan %1 ve Model-4 acisindan %18 oldugu goriilmektedir. Elde
edilen bu oranlar, Merkez’e bagl kdylerde egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik
bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim icerikleri ve sagladigi
yayilarla) OP doneminde Model-1, Model-2, Model-3 ve Model-4 agisindan belirli 6lgiide etkin
oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.14. Tunceli ili ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.37: Tunceli ili Iice Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgular1 (2020-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
o Yillar ED ED ED ED
g 2020 0,00 1,00 1,00 0,67
5 2021 0,00 1,00 1,00 0,67
or 0,00 1,00 1,00 0,67

Tunceli flinde VZA ¢bziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Ovacik ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.37’de sunulmaktadir. Tablo 3.37 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %100, Model-3 agisindan %100 ve Model-4 agisindan %67 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Ovacik’ta egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP doneminde Model-1 agisindan hig etkin olmadigini; Model-2, Model-3 ve
Model-4 agisindan oldukga etkin oldugunu gostermektedir.

3.2.2.3.15. Van Ili ilce Bazh Bulgular
Tablo 3.38: Van ili Iice Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2020-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4
Yillar ED ED ED ED
%‘ 2020 0,00 0,00 0,00 0,00
:5 2021 0,00 0,00 0,00 0,00
orP 0,00 0,00 0,00 0,00

Van llinde VZA ¢oziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Ozalp ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.38’de sunulmaktadir. Tablo 3.38 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %0, Model-2 agisindan %0, Model-3 agisindan %0 ve Model-4 agisindan %0 oldugu
goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Ozalp’te egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladig1 yayinlarla) OP biitiin modeller agisindan hig etkin olmadigini gostermektedir.
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Tablo 3.39: Van ili Ilce Bazh Etkinlik Diizeyi Bulgulari (2016-2021)

Modeller Model-1 Model-2 Model-3 Model-4

Yillar ED ED ED ED

2016 1,00 1,00 1,00 1,00

N 2017 1,00 1,00 1,00 1,00
%’ 2018 1,00 1,00 1,00 1,00
é’ 2019 1,00 1,00 1,00 1,00
2020 1,00 1,00 1,00 1,00

2021 1,00 1,00 1,00 1,00

oP 1,00 1,00 1,00 1,00

Van ilinde VZA ¢dziimlemesiyle etkinlik diizeyi (ED) hesaplanan Merkez Ilgesine ait model
bulgulari, Tablo 3.39’da sunulmaktadir. Tablo 3.39 incelendiginde, Model-1 agisindan ortalama etkinlik
diizeyinin %100, Model-2 agisindan %100, Model-3 a¢isindan %100 ve Model-4 acisindan %100
oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu oranlar, Merkez’de egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri
ve sagladigi yayinlarla) OP biitiin modeller agisindan oldukga etkin oldugunu gostermektedir.
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4. ARASTIRMANIN ISTATISTIKi METODOLOJISI
4.1. Amag ve Kapsam

Arastirmanin bu boliimiinde, DAP tarafindan hinterlandindaki 15 11 ve 63 Ilgede 2016-2021
doneminde uygulanan 142 adet Okuma Kiiltiiriiniin Gelistirilmesi Projeleri’nin (OKUGEP’in), egitim-
dgretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetleri {izerindeki etkilerinin incelenmesi ve 15 11-63 Ilgeden
katilimcilarin OKUGEP’e yonelik algi diizeylerinin bilimsel agidan degerlendirilmesi amaglanmaktadir.
Bununla birlikte aragtirmada, egitim-ogretim faaliyetlerinde ve kiitiiphanecilik hizmetlerinde 15 11-63
Ilgeden katilimcilarin, OKUGEP’ten beklentilerinin neler oldugunun saptanmasi ve DAP tarafindan bu
beklentiler dogrultusunda izlenmesi gereken politika tedbirlerinin neler olabileceginin bilimsel olarak
ortaya konulmasi amaclanmaktadir. Bu amaglarla arastirmada, 15 11-63 ilgeden katilimcilarin egitim-
Ogretim faaliyetlerinde ve kiitliphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti
diizeylerinin istatistiki yontemlerle tespit edilmesi tasarlanmaktadir. Bu yoniiyle DAP tarafindan
hinterlandindaki 15 Ilde 2016-2021 doneminde egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve
kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek {izere uygulanan OKUGEP’in etkilerinin degerlendirilmesini
amaclayan arastirma bulgularmin, OKUGEP’e iliskin gelecege doniik stratejilerin belirlenmesinde
DAP’a rehberlik edebilecegi degerlendirilmektedir.

4.2. Evren, Orneklem ve Veri Toplama Yontemi

Bu arastirmada, 15 11-63 Ilceden katilimeilarm egitim-6gretim faaliyetlerinde ve kiitiiphanecilik
hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti diizeylerinin istatistiki yontemlerle
belirlenebilmesi icin gerekli bilimsel veriler anket teknigi kullanilarak elde edilmektedir. Bu amagcla
calismada arastirmanin evrenini ve 6rneklemini olusturan 15 {1-63 Ilceden katilimcilarin OKUGEP’e
iligkin algilama ve beklenti diizeylerinin belirlenebilmesi iizere dlgeklendirilmis anket sorularini igeren
“OKUGEP Algi-Beklenti Olgegi” (OKUGEP-AQO) gelistirilmektedir. OKUGEP-AQO gelistirilirken
egitim-Ogretim faaliyetlerini ve kiitiiphanecilik hizmetlerini konu edinen uygulamali literatiir
taranmakta ve Yildiz (2010) ve Al ve Soydal (2015) tarafindan benzeri amaclar i¢in olugturularak
giivenirliligi belirlenmis smurli sayidaki arastirma oOlgeklerinden yararlanilmaktadir. Boylelikle
OKUGEP-AO niin, ilgili uygulamali literatiirde benzeri amaglar igin gelistirilip kullanilan arastirma
Olceklerinin belli bir 6l¢iide uyarlanmasiyla ve arastirma 6lcegi olusturma ilkeleri gozetilerek giivenilir
ve kapsaml bir sekilde gelistirilmesi amaglanmaktadir. Bununla birlikte, arastirma 6lcegi olusturma
ilkeleri gozetilerek gelistirilen OKUGEP-AQO, yazim ve imla kurallari ile arastirmanin amacini
karsilamas: bakimindan Onsel olarak incelenmekte ve hazirlanan anket formunun 6n deneme
uygulamasiyla. OKUGEP-AO’niin yazim ve imla yoniinden anlasilabilir oldugu ve yanitlanma
ozelliklerini igerecek bir sekilde olusturuldugu belirlenmektedir. (Arastirmanin bu asamasinda
hazirlanan anket formunun 6n deneme uygulamasi, 15 il-63 ilgeden goniilliiliik esasina dayali olarak
secilen 5 katilimei iizerinden elde edilmektedir).

Hazirlanan anket formunun ilk boliimi, arastirmanin 6rneklemini olusturan 15 il-63 ilgeden
katilimcilarin 1l, ilge, cinsiyet, yas, medeni hal, egitim diizeyi, gelir diizeyi, gorev tiirii ile gorev siiresi
vb. agilardan niteliklerinin belirlenebilmesine yonelik sorular1 igermektedir. Hazirlanan anket formunun
ikinci boliimii ise arastirmanin orneklemini olusturan 15 il-63 ilgeden katilimcilarin egitim-6gretim
faaliyetlerinde ve kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e iliskin algilama ve beklenti diizeylerinin
dlgiilebilmesine yonelik olarak 5°li Likert Tutum Olgegi kapsamindaki (1-Kesinlikle Katilmiyorum, 2-
Katilmiyorum, 3-Kararsizim, 4-Katiliyorum, 5-Kesinlikle Katiliyorum) sorulardan olusmaktadir.
Rensis Likert (1932) tarafindan gelistirilen Likert Tutum Olgegi, arastirilan belli bir konuda
katilimcilarin herhangi bir 6nermeyi/ifadeyi onaylama derecelerini belli bir dlgek dahilinde belirlemek
amactyla kullanilmaktadir.?

Hazirlanan anket formunun cevaplayicilarini, DAP tarafindan 2016-2021 déneminde 142 adet
OKUGEP’in uygulandig1 ve arastirmanin evreni ile 6rneklemindeki 15 il-63 ilgede proje kapsaminda
kurulan kiitliphanelerde farkli pozisyonlarda gorev alan katilimcilar olusturmaktadir. OKUGEP
kapsaminda sunulan egitim-6gretim ile kiitliphanecilik hizmetlerini degerlendirebilecek diizeyde bilgi

2 Likert Tutum Olgegi hakkinda ayritil bilgi i¢in bakiniz: Likert, (1932).
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birikimine sahip olan bu katilimcilar, 142 adet OKUGEP’in uygulandigi 15 il-63 il¢cede paydas
niteligindeki ¢esitli kamu kurum ve kuruluslarina bagl olarak kurulan kiitiiphanelerde yiiriitiicii, ¢alisan,
danigman, goniillii vb., pozisyonlarda gorev almaktadirlar. (Paydas niteligindeki bu kamu kurum-
kuruluslari il-Ilge Miiftiiliigi, i1-llge Belediyesi, il-ilge Milli Egitim Miidiirliigi, il-ilge Halk Kiitiiphane
Miidiirliigii, il-ilge Ozel Idare Genel Sekreterligi, Universiteler vb., kapsamaktadir).

Bu kapsamda, arastirmanin evrenini DAP tarafindan hinterlandindaki 15 il-63 il¢ce merkezinde
veya merkeze bagli mahallelerinde 2016-2021 doneminde uygulanan 142 adet OKUGEP
olusturmaktadir. Arastirmanin evrenini olusturan DAP hinterlandindaki 15 il, 63 ilce ve 142
OKUGEP’ten, saha ¢alismas1 yapilacak 6rneklem ise 15 Ilin tamamii kapsayacak ve ana kiitleyi ilce
sayis1, proje sayisi ve proje biitgesi agisindan temsil edebilecek sekilde sistematik 6rnekleme yapilarak
belirlenmektedir. Bu yaklasimla arastirmanin 6rneklemi ana kiitleyi ilge sayisi, proje sayist ve proje
biit¢esi agisindan minimum %65 oraninda temsil edebilecek sekilde belirlenmeye ¢alisilmis ve/fakat
saha ¢aligmasi esnasinda muhataplardan bazilarina ulagilamamasi ve/ya bazi katilimcilarin hatali-eksik
beyanda bulunmasi O6rneklemin yeniden boyutlandirilmasim gerektirmistir. Bu kisitlar altinda
arastirmanin 6rneklemi ana kiitleden 15 ilde, 42 ilgede, 14.692.635 Tiirk Liras1 kaynak aktarilarak 2016-
2021 doneminde uygulanan 87 OKUGEP olarak tespit edilmistir. Boylelikle arastirmanin 6rneklemi
%095 gliven aralig1 ve %5 orneklem hatasi dlciitleri dikkate alinarak ana kiitledeki 15 ilin tamamini, 63
ilcenin %67’sini, 142 projenin %61’ini ve 28.002.830 Tiirk Lirast bedelli toplam proje biit¢esinin
%53 {linii kapsayacak sekilde se¢ilmistir.

Bu olgiitler gozetilerek hazirlanan anket formunun, arastirmanin 6rneklemini olusturan DAP
hinterlandindaki 15 11, 42 Ilge ve 87 adet OKUGEP uygulamasinin muhatabi olan yaklagik 200 katilimct
tarafindan doldurularak cevaplandirilmasi hedeflenmektedir. Anket formlarinin cevaplandirilmasinin
ardindan geri doniislerde hatali olan veya tutarli olmadigi tespit edilen anket formlar1 diglanarak
aragtirmanin katilimeilarmin 141 oldugu tespit edilmektedir. Arastirmanin &rneklemindeki 141
katilimcinin (DAP hinterlandindaki 15 11, 42 Ilge ve 87 adet uygulamasinin muhataplarmn) anket
cevaplandirmalari ise 2021 yilindaki saha ¢alismalari sirasinda yiiz ylize veya sonrasinda ¢evrimici
olarak gergeklestirilmigtir.

4.3. istatistiksel Yontem ve Verilerin Analizi

Arastirmanin bu boliimiinde, DAP hinterlandindaki 15 il ve 42 Ilgede gerceklestirilen 87 adet
OKUGEP uygulamast katilimcilarimin OKUGEP’e iligskin algilama ve beklenti diizeylerinin
belirlenebilmesi amaciyla uygulamali literatiirdeki ¢alismalardan yararlanilarak ve arastirma oOlgegi
olusturma ilkeleri gozetilerek gelistirilen OKUGEP-AQ’ye verdikleri cevaplardan elde edilen anket
verileri, aragtirmanin hedefleri dogrultusunda nicel analiz yontemleri kullanilarak incelenmektedir. Bu
kapsamda, arastirmada ilk olarak katilimcilarin egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik
hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti diizeylerini belirlemek {izere anket formuna
verdikleri cevaplardan elde edilen verilere Frekans Analizi (FA) uygulanmakta ve verilerin frekans
sikligi ile ylizde dagilimlar betimsel analiz teknigiyle aragtirilmaktadir. Boylelikle katilimeilarin; il,
ilge, cinsiyet, yas, medeni hal, egitim diizeyi, gelir diizeyi, gorev tiirli ile gorev siiresi vb. agilardan ki
niteliklerinin betimsel olarak incelenmesi ve egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde
OKUGEP’e yonelik alg1 ve beklentilerinin sunulan 6nermelere katilim diizeyleri iizerinden belirlenmesi
amaclanmaktadir. Akabinde arastirmada katilimcilarin il, ilge, egitim diizeyi, gelir diizeyi, gorev tiirii
ile gorev siiresi vb. agilardan ki nitelikleriyle OKUGEP’e yonelik alg1 ve beklenti diizeyleri arasindaki
iliskiler Ki-Kare (X?) istatistiki analiz yontemiyle incelenmektedir. Ki-Kare (X?) istatistik analizi,
degiskenler arasindaki iliskilerin belirlenmesinde kullanilmakta ve degiskenlerin gozlemlenen ve
beklenen degerleri arasindaki ortak dagilimlarin anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini analiz
etmektedir (Giirig ve Astar, 2015: 265-266). Boylelikle, birbirinden bagimsiz gruplarin ortalamalarinin
karsilastirilmasi esasina dayanan Ki-Kare (X?) analiziyle katilimcilarn OKUGEP’e yonelik algi ve
beklenti diizeylerinin il, ilge, egitim diizeyi, gelir diizeyi, gorev tiirii ile gorev siiresi vb. agilardan ki
niteliklerine gore istatistiki acidan anlaml bir sekilde farklilik gosterip gdstermediginin belirlenmesi
tasarlanmaktadir.

Aragtirmanin Orneklemini olusturan 141 katilimcinin hazirlanan anket formlarma verdikleri
cevaplardan elde edilen anket verilerinin nicel verilere doniistiiriilmesinde ve verilerin betimsel ve
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istatistiksel olarak analiz edilmesinde SPSS (Statistical Program for Social Scientists) 25.0 istatistik
paket programi kullanilmaktadir.

4.4. Istatistiki Bulgular

Arastirmanin bu béliimiinde, DAP hinterlandindaki 15 il ve 42 ilgede gergeklestirilen 87 adet
OKUGEP uygulamasi katilimcilarinin OKUGEP’e iliskin algilama ve beklenti diizeylerini belirlemek
iizere anket formuna verdiklerini cevaplarn nicel analiz yontemleri kullanilarak elde edilen istatistiki
bulgulari raporlanarak agiklanmaktadir. Bu kapsamda boéliimde ilk olarak katilimcilarin, egitim-6gretim
faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti diizeylerini
belirlemek iizere anket formuna verdiklerini cevaplarin Frekans analiziyle (FA) elde edilen betimsel
bulgular1 raporlanmaktadir. Akabinde boliimde katilimcilarin il, ilge, egitim diizeyi, gelir diizeyi, gorev
tirii ile gorev siiresi vb. acgilardan ki nitelikleriyle OKUGEP’e yonelik algi ve beklenti diizeyleri
arasmndaki iliskilerin Ki-Kare (X?) analiziyle elde edilen istatistiki bulgulari raporlanmaktadir. DAP
hinterlandindaki 15 11-42 ilgedeki 87 adet OKUGEP uygulamas: katilimcilariin OKUGEP’e iliskin
algilama ve beklenti diizeylerini belirlemek iizere gergeklestirilen FA ve X2 bulgulari sirastyla asagidaki
alt boliimlerde sunulmaktadir.

4.4.1 Arastirma Verilerinin Betimleyici Istatistikleri: Frekans Analizi

Arastirmanin bu béliimiinde, DAP hinterlandindaki 15 11-42 Tlgedeki 87 adet OKUGEP
uygulamasi katilimcilarinin egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e
yonelik algilama ve beklenti diizeylerinin belirlenebilmesi {izere anket formundan elde edilen verilerin
Frekans Analiziyle (FA), (Yiizde Dagilim (%), Gegerli Yiizde Dagilim (V%) Kiimiilatif Yiizde Dagilim
(K%)), incelenmesi amaglanmaktadir. Bu amagla bdliimde ilk olarak katilimcilarin Cinsiyet, Yas,
Medeni Hal, Egitim Diizeyi, Gelir Diizeyi, Ikametgah Yeri ve Siiresi vb. agilardan niteliksel 6zellikleri
Frekans Analiziyle arastirilmakta ve betimsel agidan degerlendirilmektedir. Akabinde boliimde,
katilimcilarin egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e yo6nelik algilama
ve beklenti diizeyleri Frekans Analiziyle incelenmekte ve betimsel agidan degerlendirilmektedir.
Arastirma Orneklemindeki 141 katilimcinin OKUGEP’e iliskin algilama ve beklenti diizeylerini
belirlemek iizere gerceklestirilen Frekans Analizlerine ait bulgular sirasiyla asagidaki alt boliimlerde
sunulmaktadir.

4.4.1.1. Katihmcilarin Niteliksel Ozelliklerine Ait Betimleyici Istatistikler

Arastirma 6rneklemindeki 141 katilimeinin niteliksel 6zelliklerinin Frekans Analiziyle betimsel
olarak incelendigi arastirmanin bu boliimde, katilimcilarin Cinsiyet, Yas, Medeni Hal, Egitim Diizeyi,
Gelir Diizeyi vb. agilardan ki niteliksel 6zelliklerine ait betimleyici istatistikler belli bir sira gozetilerek
asagidaki tablolarda degerlendirilmektedir. Bu kapsamda, arastirma 6rneklemindeki 141 katilimcinin;
Cinsiyetiniz?, Yas Araligmiz?, Medeni Haliniz?, Egitim Diizeyiniz?, Mesleginiz?, Mesleginizde
Gegirdiginiz Siire?, Mesleki Yurtdis1 Deneyiminiz Var Mi1?, Bireysel Aylik Gelir Diizeyiniz? seklindeki
1. Kisim sorulara verdikleri cevaplara iliskin Frekans Analizi sonuglar1 Tablo 4.1’de sunulmaktadir.
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Tablo 4.1: “Niteliksel Ozellikleriniz-1” Sorusuna Yonelik Frekans Analizi

Niteliksel Ozellikler-1 F % K%
Kadin 27 19,1 19,1
Cinsiyetiniz? Erkek 114 80,9 100,0
Toplam 141 100,0 —
18-25 5 3,5 3,5
26-35 49 34,8 383
- 36-45 57 40,4 78,7
Yas Arahgimiz? 4655 ) 15.6 94.3
56+ 8 5,7 100,0
Toplam 141 100,0 —
Bekar 30 21,3 21,3
Medeni Haliniz? Evli 111 78,7 100,0
Toplam 141 100,0 —
Tlkokul 0 0,0 0,0
Ortaokul 1 0,7 0,7
Lise 8 5,7 6.4
Egitim Diizeyiniz? On Lisans 31 22,0 28,4
Lisans 81 57,4 85,8
Lisans Ustii 20 14,2 100,0
Toplam 141 100,0 —
Memur 125 88,7 88,7
e . Is¢i 12 8,5 97,2
Mesleginiz? Diger 4 28 100,0
Toplam 141 100,0 —
0-1 6 43 43
2-5 30 21,3 25,5
6-10 37 26,2 51,8
Mesleginizde Gecirdiginiz Siire? 11-15 22 15,6 67,4
16-20 10 7,1 74,5
20+ 36 25,5 100,0
Toplam 141 100,0 —
Evet 13 9,2 9,2
Mesleki Yurtdisi Deneyiminiz Var Mi? Hayir 128 90,8 100,0
Toplam 141 100,0 —
2000-3000 8 5,7 5,7
3001-4000 11 7,8 13,5
. e . 4001-5000 28 19,9 333
Bireysel Aylik Gelir Diizeyiniz? 5001-6000 3 44,7 78.0
6001+ 31 22,0 100,0
Toplam 141 100,0 —

Not: Mesleginiz sorusundaki “Diger” satir1, sdzlesmeli statiide ¢alisan katilimcilarin toplamini belirtmektedir.

Tablo 4.1 incelendiginde, %80,9’u erkeklerden ve %19,1°1 kadinlardan olusan katilimcilarin,
%3,5’inin (18-25), %34,8’inin (26-35), %40,4’{iniin (36-45), %15,6’sinin (46-55) ve %5,7’sinin (56+)
yas grubunda bulundugu goriilmektedir. Bu bulgular, arastirma orneklemindeki katilimcilarin daha
biiyiik bir boliimiiniin erkeklerden ve beklentilerle uyumlu olarak orta ve iizeri yastakilerden olustugunu
gostermektedir.

Tablo 4.1 katilimeilarin medeni hali agisindan incelendiginde, katilimeilarin %78,7 gibi biiyiik
bir boliimiin evlilerden olustugu ve bunu %21,3’le bekarlarin izledigi goriilmektedir. Tablo 4.1°deki
egitim diizeyi bulgular incelendiginde ise katilimcilarin %57,4 gibi biiyiik bir boliimiin lisans
mezunlarindan olustugu goriilmektedir. Bu orani sirastyla %22,0 ile 6n lisans, %14,2 ile lisans {isti,
%S3,7 ile lise, %0,7 ile ortaokul ve %, ile ilkokul mezunlarinin izledigi Tablo 4.1°deki egitim diizeyi
bulgularindan anlasilabilmektedir. Bu bulgular, yaklasik %79’u evlilerden olusan katilimcilarin %94
gibi ¢ok 6nemli bir boliimiiniin yiiksekdgretimin farkli kademelerinden mezun olan katilimcilardan
olustugunu gostermektedir.
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Tablo 4.1 katilimcilarin meslegi ve mesleki siire ve deneyimleri agisindan incelendiginde ise 88,7
gibi ¢ok biiyiik bir bolimiini memurlarin olusturdugu katilimcilarin %74,5’inin 6 ve tizeri yildir
meslegini icra ettigi ve %9,2’sinin mesleki yurtdisi deneyime sahip oldugu goriilmektedir. Bu bulgular,
aragtirma Orneklemindeki katilicilarin biiylik bir boliimiiniin mesleki tecriibeye sahip memurlardan
olustugunu ve/fakat mesleki yurtdisi deneyime sahip olmayan katilimcilardan olustugunu ortaya
koymaktadir.

Tablo 4.1 katilimcilarm bireysel aylik gelir diizeyi agisindan incelendiginde, ilk sirada %44,7 ile
(5001-6000), ikinci sirada %22,0 ile (6001+), t¢iincii sirada %19,9 ile (4001-5000), dordiincii sirada
%7,8 ile (3001-4000) ve besinci sirada %5,7 ile (2000-3000) araligindaki gelir diizeylerinin bulundugu
goriilmektedir. Bu bulgular, bir yandan katilimcilarin farkli gelir diizeylerinin tiimiinde bulunanlardan
olustugunu belirtirken, diger yandan daha biiyiikk bir boliimiiniin orta ve {iizeri gelir grubunda
bulunanlardan olustugunu gostermektedir.

Aragtirma Ormeklemindeki 141 katilimemnin; Gorev Yaptigimiz Kurum?, Goreviniz?, Gorev
Yaptiginiz Yerde ikamet Siireniz? seklindeki 2. Kisim sorulara verdikleri cevaplara iliskin Frekans
Analizi sonug¢lar1 Tablo 4.2°de sunulmaktadir.

Tablo 4.2: “Niteliksel Ozellikleriniz-2” Sorusuna Yonelik Frekans Analizi

Niteliksel Ozellikler-2 F % K%
11 Miiftiiliigii 35 | 24,8 | 24,8
1l Belediyesi 7 5,0 29.8
11 Milli Egitim Miidiirliigii 13 9,2 39,0
Ilge Belediyesi 10 7,1 46,1
Ilge Halk Kiitiiphane Miidiirliigii | 15 | 10,6 | 56,7
Gorev Yaptiginiz Kurum? Tlge Milli Egitim Miidiirliigii 23 | 16,3 | 73,0
Ilge Miiftiiliigii 30 | 21,3 | 943
Ilge Ozel Idare Miidiirliigii 2 1.4 | 95,7
Kaymakamlik 5 3,5 99,3
Valilik 1 0,7 | 100,0
Toplam 141 | 1000 | —
Kiitiiphane Miidiirii 2 1,4 1,4
Kiitiiphane Miidiir Yardimcisi 2 1,4 2,8
Kiitiiphane Sorumlusu 48 | 34,0 | 36,9
Kiitiiphane Calisani 5 3,5 40,4
Okul Miidiirii 17 | 12,1 | 52,5
Goreviniz? Imam 30 1 21,3 | 738
Miiezzin 8 5,7 79,4
Belletmen 0 0,0 79,4
Ogretmen 19 13,5 | 92,9
Usta Ogretici 7 50 | 97,9
Diger 3 2,1 100,0
Toplam 141 | 1000 | —
0-1 17 | 12,1 12,1
1-5 54 | 38,3 | 50,4
6-10 26 | 184 | 68,8
Gérev Yaptigimz Yerde ikamet Siireniz? 11-15 12 8,5 77,3
16-20 8 5,7 83,0
20+ 24 | 17,0 | 100,0
Toplam 141 | 1000 | —

Tablo 4.2 incelendiginde, katilimcilarin %24,8 ile nispi olarak en biiyiik boliimiiniin Il
Miiftiiliigiinde gérev yaptig1 goriilmektedir. Bu orani sirastyla, %21,3 ile Ilge Miiftiiliigii, %16,3 ile Tlge
Milli Egitim Miidiirliigii, %10,6 ile Ilge Halk Kiitiiphane Miidiirliigii, %9,2 ile Il Milli Egitim
Miidiirliigii, %7,1 ile Ilge Belediyesi, %5,0 ile il Belediyesi, %3,5 ile Kaymakamlik, %1,4 ile Tlge Ozel
Idare Miidiirliigii ve %0,7 ile Valilik’te gérev yapan katilimcilarin olusturdugu Tablo 4.2’deki
bulgulardan anlagilabilmektedir. Bu bulgular, arastirma o6rneklemindeki katilimcilarin paydas
niteligindeki kamu kurum ve kuruluslarinin tiimiinde gorev yapanlardan olustugunu gostermekle birlikte
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en biiyiik boliimiiniin il-llge Miiftiiliigii ile il-lige Milli Egitim Miidiirliigiinde gorev yapanlardan
olustugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 4.2’deki gorev tiirii bulgulan incelendiginde katilimcilarin %34,0 ile nispi olarak en biiyiik
boliimiiniin kiitliphane sorumlusu olarak gérev yapanlardan olustugu goriilmektedir. Bu orani sirasiyla,
%21,3 ile imam, %13,5 ile 6gretmen, %12,1 ile okul miidiird, %5,7 ile miiezzin, %5,0 ile usta dgretici,
%3,5 ile kiitiiphane ¢aligani, %2,1 ile diger ve %1,4 ile kiitliphane miidiirii ve miidiir yardimcisi olarak
gorev yapanlarin izledigi Tablo 4.2’deki bulgulardan anlasilabilmektedir. Bu bulgular, arastirma
orneklemindeki katilimcilarin paydas niteligindeki kamu kurum ve kuruluslarinda farkl: tiirlerde gorev
yaptiklarini géstermekle birlikte en biiyiik boliimiiniin kiitiiphane sorumlusu, imam ve 6gretmen olarak
gorev yapanlardan olustugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 4.2 katilimcilarin gorev yaptig1 yerdeki ikamet siireleri agisindan incelendiginde ise ilk
sirada %38,3 ile (1-5), ikinci sirada %18,4 ile (6-10), iiciincii sirada %17,0 ile (20+), dordiincii sirada
%12,1 ile (0-1), besinci sirada %38,5 ile (11-15) ve altinci sirada %5,7 ile (16-20) araliginda gorev yaptigi
yerde ikamet edenlerin bulundugu goriilmektedir. Bu bulgular, arastirma 6rneklemindeki katilimcilarin
yaklasik %88 gibi 6nemli bir boliimiiniin bir yildan daha uzun bir siiredir gorev yaptig1 yerden ikamet
eden, gorev yaptig1 yerde zaman igerisinde meydana gelen degisimleri gézlemleyip degerlendirebilecek
diizeyde birikime sahip olan, katilimcilardan olustugunu gostermektedir.

Arastirma 6rneklemindeki 141 katilimcinin; Projedeki Pozisyonunuz?, Projenin Tiirii?, Projedeki
Gorev Siireniz?, Projenin Yiriitildigi Kurum/Kurulus? seklindeki 3. Kisim sorulara verdikleri
cevaplara iligkin Frekans Analizi sonuglar1 Tablo 4.3’te sunulmaktadir.

Tablo 4.3: “Niteliksel Ozellikleriniz-3” Sorusuna Yonelik Frekans Analizi

Niteliksel Ozellikler-3 F % K%
Proje Yiirtitiiciisii 29 20,6 20,6
. . . Proje Caligani 37 26,2 46,8
Projedeki Pozisyonunuz? Diger 75 532 100.0
Toplam 141 | 100,0 —
Tlge Kiitiiphanesi 8 5,7 5,7
Halk Kiitiiphanesi 11 7,8 13,5
Semt Kiitiiphanesi 58 41,1 54,6
Universite Kiitiiphanesi 3 2,1 56,7
Okul Kiitiiphanesi 21 14,9 71,6
Projenin Tiirii? Mahalle Kiitiiphanesi 3 2,1 73,8
Koy Kiitiiphanesi 6 43 78,0
Cami Kiitiiphanesi 18 12,8 90,8
Bilgi Evi 4 2,8 93,6
Genglik Merkezi 9 6,4 100,0
Toplam 141 | 100,0 —
0-1 62 44,0 44,0
2-3 38 27,0 70,9
. e .. 3-4 29 20,6 91,5
Projedeki Gorev Siireniz? 56 10 71 98.6
7+ 2 1,4 100,0
Toplam 141 | 100,0 —
1l/ilge Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii 6 43 43
11/ Tlge Milli Egitim Miidiirliigii 33 234 27,7
11/ Tlge Miiftiiliigii 56 39,7 67,4
Projenin Yiiriitiildiigii Kurum/Kurulus g/rilizzrgetilfiriyeleri 262 145’,36 ;;:g
Kaymakamlik 16 11,3 98,6
Diger 2 1,4 100,0
Toplam 141 | 100,0 —

Not: Projedeki Pozisyonunuz sorusundaki “Diger” satirinda, danigman, goniillii, sorumlu, koordinatér vb.,
bagliklarda gérev alan katilimeilarin toplamini, Projenin Yuritildigi Kurum/Kurulus sorusundaki “Diger”
satirinda I1 Ozel Idaresi, Kdylere Hizmet Gotiirme Birligi seklindeki kurumlardan katilimeilar bulunmaktadir.
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Tablo 4.3 incelendiginde, katilimcilarin %20,6’sinin yiriitiicli, %26,2’sinin ¢alisan ve geri kalan
%53,2’sinin diger basliklarda danigman, goniillii, sorumlu, koordinatér vb. olarak projelerde cesitli
pozisyonlarda gorev aldig1 goriilmektedir. Tablo 4.3’teki projelerin tiirii bulgular1 incelendiginde
katilmcilarin %41,1 ile nispi olarak en biiylik boliimiiniin semt kiitiiphaneleri seklinde kurulan
projelerde gorev aldiklar goriilmektedir. Bu orani sirasiyla %14,9 ile okul kiitiiphanesi, %12,8 ile cami
kiitiiphanesi, %7,8 ile halk kiitliphanesi, %6,4 ile genglik merkezi, %5,7 ile ilge kiitliphanesi, %4,3 ile
koy kiitliphanesi, %2,8 bilgi evi ve %2,1 ile tiniversite ve mahalle kiitiiphanelerinin izledigi Tablo
4.3’teki bulgulardan anlagilabilmektedir. Bu bulgular, aragtirma 6rneklemindeki katilimcilarin paydas
niteligindeki kamu kurum ve kuruluslarinda farkli tiirlerde gorev yaptiklarin gostermekle birlikte en
biiyiikk bolimiiniin kiitliphane sorumlusu, imam ve 6gretmen olarak gorev yapanlardan olustugunu
ortaya koymaktadir. Bu bulgular, arastirma 6rneklemindeki katilimcilarin paydas niteligindeki kamu
kurum ve kuruluslart biinyesinde kurularak isletilen kiitiiphanelerinin tiimiinde farkli pozisyonlarda
gorev yapanlardan olustugunu gostermektedir.

Tablo 4.3 katilimcilarm projelerdeki gorev siireleri agisindan incelendiginde ise ilk sirada %44,0
ile (0-1), ikinci sirada %27,0 ile (2-3), {iglincii sirada %20,6 ile (3-4), dordiincii sirada %7,1 ile (5-6) ve
besinci sirada %1,4 ile (7+) araliginda projelerde gérev alanlarin bulundugu goriilmektedir. Bu bulgular,
arastirma Orneklemindeki katilimcilarin yaklasik %66 gibi biiylik bir boliimiiniin bir yildan daha uzun
bir siiredir projelerde gorev alan, projelerde zaman igerisinde meydana gelen degisimleri gézlemleyip
degerlendirebilecek diizeyde birikime sahip olan, katilimcilardan olustugunu gostermektedir. Tablo 4.3
projelerin yiiriitiildiigii kurum/kurulus acisindan incelendiginde ise ilk sirada %39,7 ile i/ Ilge
Miftiliigl tarafindan isletilen kiitiiphanelerin ve bu kiitliphanelerden katilimcilarin  geldigi
goriilmektedir. Bu oranlar1 %23,4 ile 1I/ Tlge Milli Egitim Miidiirliigii, %15,6 ile il/ilge Belediyeleri,
%11,3 ile kaymakamlik, %4,3 ile iiniversiteler ve %1,4 ile diger kurum-kuruluslar tarafindan isletilen
kiitiiphaneler ile bu kiitiiphanelerden katilimcilarin izledigi goriilmektedir. Bu bulgular, arastirma
orneklemindeki katilimeilarin paydas niteligindeki kamu kurum ve kuruluslar biinyesinde kurularak
isletilen farkl tiirdeki kiitiiphanelerinin tiimiinii kapsadigini géstermektedir.

Arastirma orneklemindeki 141 katilimcinin; ikamet Ettiginiz 11 ve ilce? seklindeki 4. Kisim
sorulara verdikleri cevaplara iligkin Frekans Analizi sonuglar1 ise sirasiyla Tablo 4.4 ve 3.5°te
sunulmaktadir.

Tablo 4.4: “Niteliksel Ozellikleriniz-4” Sorusuna Yonelik Frekans Analizi

Niteliksel Ozellikler-4 F % K%
Agn 2 1,4 1,4
Ardahan 2 1,4 2,8
Bingol 10 7,1 9,9
Bitlis 18 12,8 22,7
Elaz1g 3 2,1 24,8
Erzincan 7 5,0 29,8
Erzurum 24 17,0 46,8
il Hakkari 8 5,7 52,5
Igdir 4 2,8 55,3
Kars 8 5,7 61,0
Malatya 12 8,5 69,5
Mus 11 7,8 77,3
Sivas 19 13,5 90,8
Tunceli 1 0,7 91,5
Van 12 8,5 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.4 incelendiginde, katilimcilarin OKUGEP uygulanan DAP Hinterlandindaki 15 Ilin
tamamindan farkli sayidaki katilimcilardan olustugu goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 4.4
incelendiginde, katilimcilarm ikamet ettikleri illerin ve oranlarinin sirastyla Erzurum (%17,0), Sivas
(%13,5), Bitlis (%12,8), Malatya (%8,5), Van (%38,5), Mus (%7,8), Bingol (%7,1), Hakkari (%5,7), Kars
(%5,7) Erzincan (%5,0), Igdir (%2,8), Elazig (%2,1), Ardahan (%1,4), Agrt (%1,4) ve Tunceli (%0,7)
seklinde oldugu izlenmektedir. Bu bulgular, bir yandan katilimcilarin OKUGEP uygulanan DAP

48



Hinterlandindaki 15 Ilin tamamini kapsayacak sekilde belirlendigini gdstermekte, diger yandan da en
fazla katilimcinin belirgin bir sekilde Erzurum, Sivas, Bitlis, Malatya, Van, Mus, Bing6l, Hakkari ve
Kars’ta ikamet edenlerden olustugunu ortaya koymaktadir. Benzer bir sekilde Tablo 4.5 incelendiginde,
“katilimeilarin OKUGEP uygulanan DAP Hinterlandindaki 15 Ilin 42 Ilgesini kapsayacak sekilde farkli
sayidaki katilimcilardan olustugu goriilmektedir. Arastirma orneklemindeki katilimcilarm OKUGEP
uygulanan DAP Hinterlandindaki 15 Ilin 42 ilgesine gore dagilimlari say1 ve oran agisindan Tablo
4.5ten izlenebilmektedir.

Tablo 4.5: “Niteliksel Ozellikleriniz-4” Sorusuna Yonelik Frekans Analizi

Niteliksel Ozellikler-4 F % K%
Sivas Akincilar 1 0,7 0,7
Sivas Altinyayla 1 0,7 1,4
Malatya Arguvan 1 0,7 2,1
Erzurum Askale 2 1,4 3,5
Malatya Battalgazi 3 2,1 5,7
Kars Digor 2 1,4 7,1
Malatya Dogangehir 2 1,4 8,5
Van Edremit 3 2,1 10,6
Ardahan Gole 2 1,4 12,1
Sivas Golova 3 2,1 14,2
Sivas Giliroymak 2 1,4 15,6
Mus Haskoy 2 1,4 17,0
Bitlis Hizan 8 5,7 22,7
Erzurum Horasan 1 0,7 23,4
Van Ipekyolu 3 2,1 25,5
Malatya Kale 2 1,4 27,0
flce Bingol Karliova 4 2,8 29,8
Erzincan Kemah 1 0,7 30,5
Bingol Kig1 3 2,1 32,6
Merkez 50 35,5 68,1
Bitlis Mutki 3 2,1 70,2
Erzurum Palandoken 11 7,8 78,0
Tunceli Pilimir 1 0,7 78,7
Bingol Solhan 2 1,4 80,1
Sivas Sarkisla 2 1,4 81,6
Erzurum Senkaya 1 0,7 82,3
Agn Taslicay 2 1,4 83,7
Van Tatvan 1 0,7 84,4
Van Tusba 5 3,5 87,9
Sivas Ulas 1 0,7 88,7
Erzurum Yakutiye 8 5,7 943
Malatya Yesilyurt 4 2,8 97,2
Sivas Yildizeli 4 2,8 100,0
Toplam 141 100,0 —

Not: Tlge siitunundaki Merkez tanimu, Bingol, Bitlis, Elazig, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Igdir, Kars, Mus ve
Sivas seklindeki 10 farkli ilin merkez ilgelerinde ikamet eden katilimeilarin toplamini belirtmektedir.

4.4.1.2. Katthmcillarm OKUGEP Algi-Beklenti Diizeylerine 1Iliskin Betimleyici
Istatistikler

Aragtirmanin bu boliimiinde, katilimcilarm egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitliphanecilik
hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti diizeylerinin Frekans Analiziyle betimsel olarak
incelenmesi amaglanmaktadir. Bu amagla arastirmada oncelikle katilimcilarin egitim-6gretim
faaliyetleri ile kiitliphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti diizeylerini
belirlemek iizere olusturulan 53 adet dnerme sorusunun giivenirliligi Cronbach’s Alpha analizleriyle
incelenmektedir. Analizler sonucunda, 53 adet 6nerme sorusunun giivenirliligine iliskin Cronbach’s
Alpha degerinin (0,97) olarak hesaplandigi belirlenmektedir. Egitim-6gretim faaliyetleri ile
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kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik 6nerme sorularmin genel giivenirliligine iliskin
Cronbach’s Alpha degerlerinin 1,00 degerine ¢ok yakin oldugunu gosteren bu bulgular, ilgili
onermelerden elde edilen sonuglarin oldukga giivenilir oldugunu ortaya koymaktadir. ilgili énermelerin
giivenilir olduklarinin  belirlenmesinin ardindan katilimeilarin, egitim-6gretim faaliyetleri ile
kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti diizeylerine ait betimleyici
istatistik bulgular1 anket formundaki sirasiyla asagidaki tablolarda degerlendirilmektedir. Arastirma
orneklemindeki 141 katilimcinin egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde
OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti diizeylerini degerlendirmek {izere sunulan s6z konusu 53 adet
farkli O6nermeye katilim diizeylerini goOsteren Frekans Analizi bulgulari asagidaki tablolarda
sunulmaktadir.

Tablo 4.6: “OKUGEP Cocuklarin ve Genclerin Okuma Aliskanliklarii Artirdi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 5 3,5 5,0
Kararsizim 8 5,7 10,6
Katiliyorum 69 48,9 59,6
Kesinlikle Katiliyorum 57 40,4 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.6 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Okuma Aliskanliklarini Artirdi”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %48,9’unun katildigr ve %40,4’linlin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %3,5’1 katilmadigin1 ve %35,7’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genglerin okuma aliskanliklari kazanmasinda 6nemli 6l¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %90°1 tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genclerin
okuma aligkanliklarini artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir.
Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslart biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 séylenebilmektedir.

Tablo 4.7: “OKUGEP Yetiskinlerin Okuma Ahskanhklarim1 Artird’” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 16 11,3 13,5
Kararsizim 35 24,8 38,3
Katiliyorum 67 47,5 85,8
Kesinlikle Katiliyorum 20 14,2 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.7 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinlerin Okuma Aligkanliklarimi Artirdi” seklindeki
onermeye, katilimeilarin %47,5’inin katildig1 ve %14,2’sinin ise kesinlikle katildig1 goriilmektedir.
Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade ederken, %11,3’i
katilmadigint ve %?24,8’i bu Onerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir. OKUGEP’in
yetigkinlerin okuma aligkanliklar1 kazanmasinda biiyilik 6l¢ilide etkili oldugunu gosteren bu durum,
katilimcilarin yaklagik %62’si tarafindan OKUGEP’in yetigkinlerin okuma aligkanliklarini artirdigi
yoniinde bir diigiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin
paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslari biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda
gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide olumlu algilandigi
sOylenebilmektedir.
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Tablo 4.8: “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Kiitiiphanelerden Yararlanma Diizeyini

Artird1” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 6 43 5,7
Kararsizim 6 43 9,9
Katiliyorum 65 46,1 56,0

Kesinlikle Katiliyorum 62 44,0 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.8 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Kiitiiphanelerden Yararlanma
Diizeyini Artird1” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %46,1’inin katildig1 ve %44 iiniin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’i bu dnermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %4,3’1 katilmadigin1 ve %4,3’1i bu dnerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genclerin kiitliphanelerden yararlanma diizeyinde biiylik 6l¢iide etkili
oldugunu gosteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %901 tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklarin ve
genglerin kiitliphanelerden yararlanma diizeyini artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis
oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili dnermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluglan
biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.9: “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Kiitiiphaneleri Ziyaret Etme Sikhgin1 Artirdi”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 1 7 7
Katilmiyorum 8 5,7 6,4
Kararsizim 8 5,7 12,1
Katiliyorum 65 46,1 58,2
Kesinlikle Katiliyorum 59 41,8 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.9 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Kiitiiphaneleri Ziyaret Etme
Sikligin1 Artirdr” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %46,1’inin katildigi ve %41,8’inin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %0,7°si bu 6énermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %5,7’si katilmadigini ve %5,7’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genglerin kiitliphaneleri ziyaret etme sikliginda biiyiik 6l¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %881 tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genclerin
kiitiiphaneleri ziyaret etme sikligim artirdigi yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.10: “OKUGEP Yetiskinlerin Kiitiiphanelerden Yararlanma Diizeyini Artird1”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 16 11,3 13,5
Kararsizim 31 22,0 35,5
Katiliyorum 62 440 79,4
Kesinlikle Katiliyorum 29 20,6 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.10 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinlerin Kiitiiphanelerden Yararlanma Diizeyini
Artird1” seklindeki dnermeye, katilimeilarin %44 iiniin katildig1 ve %20,6’sinin ise kesinlikle katildig:
gorlilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %11,3’1 katilmadigin1 ve %22’°si bu dnerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
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OKUGEP’in yetiskinlerin kiitliphanelerden yararlanma diizeyinde biiyiik olgiide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %65°1 tarafindan OKUGEP’in yetiskinlerin kiitiiphanelerden
yararlanma diizeyini artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu
anlamda, ilgili Onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 séylenebilmektedir.

Tablo 4.11: “OKUGEP Yetiskinlerin Kiitiiphaneleri Ziyaret Etme Sikligim Artird1” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 17 12,1 14,2
Kararsizim 30 21,3 35,5
Katiliyorum 63 447 80,1
Kesinlikle Katiliyorum 28 19,9 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.11 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinlerin Kiitliphaneleri Ziyaret Etme Sikligin
Artird1” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %44,7’sinin katildigi ve %19,9 unun ise kesinlikle katildig1
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %2,1’i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %12,1°1 katilmadigin1 ve %21,3’li bu onerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in yetiskinlerin kiitiiphaneleri ziyaret etme siklif1 {izerinde etkili oldugunu gdsteren bu
durum, katilimcilari yaklagik %65°1 tarafindan OKUGEP’in yetiskinlerin kiitiiphaneleri ziyaret etme
sikligint artirdig1 yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda,
ilgili onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslari biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde
cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide
olumlu algilandigr s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.12: “OKUGEP Cocuklar ve Gepgler Arasindaki Sosyal ve Kiiltiirel Etkilesim Diizeyini
Artirdr’” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 4 2,8 43
Kararsizim 15 10,6 14,9
Katiliyorum 69 48,9 63,8
Kesinlikle Katiliyorum 51 36,2 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.12 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklar ve Gengler Arasindaki Sosyal ve Kiiltiirel
Etkilesim Diizeyini Artirdi” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %48,9’unun katildigi ve %36,2’sinin
ise kesinlikle katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’i bu 6nermeye kesinlikle
katilmadigim ifade ederken, %2,8’1 katilmadigini ve %10,6’s1 bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini
belirtmektedir. OKUGEP’in ¢ocuklar ve gengler arasindaki sosyal ve kiiltiirel etkilesim diizeyi izerinde
biiyiik dl¢iide etkili oldugunu gosteren bu durum, katilimeilarin yaklagik %85°1 tarafindan OKUGEP’in
cocuklar ve gengler arasindaki sosyal ve kiiltlirel etkilesim diizeyini artirdigi yoniinde bir diisiince
yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki
kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gbrev yapan
katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.
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Tablo 4.13: “OKUGEP Cocuklara ve Genglere Ilave Sosyal ve Kiiltiirel Etkinlik Alam Saglad1”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,0 0,0
Katilmiyorum 6 43 43
Kararsizim 10 7,1 11,3
Katiliyorum 69 48,9 60,3
Kesinlikle Katiliyorum 56 39,7 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.13 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklara ve Genglere ilave Sosyal ve Kiiltiirel Etkinlik
Alam Sagladir” seklindeki 6nermeye, katilimcilarm %48,9’unun katildig1 ve %39,7’sinin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %0°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %4,3’i katilmadigimi ve %7,1’i bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklara ve genglere ilave sosyal ve kiiltiirel etkinlik alan1 kazandirmasinda biiylik 6l¢iide
etkili oldugunu gdsteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %89u tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklara ve
genclere ilave sosyal ve kiiltiirel etkinlik alani sagladig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis
oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili dnermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluglan
biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.14: “OKUGEP Cocuklara ve Genglere ilave Egitim Alanlar1 Saglad1” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 2 1,4 2,8
Kararsizim 12 8,5 11,3
Katiliyorum 72 51,1 62,4
Kesinlikle Katiliyorum 53 37,6 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.14 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklara ve Genglere Ilave Egitim Alanlar1 Sagladi”
seklindeki Onermeye, katilimecilarin %51,1’inin katildign ve %37,6’smin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %1,4’1 katilmadigimi ve %§8,5’1 bu Onerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklara ve genglere ilave egitim alanlar1 kazandirmasinda biiyiik 6l¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %88’1 tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklara ve genglere ilave
egitim alanlar1 sagladig1 yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu
anlamda, ilgili Onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.15: “OKUGEP Yetiskinler Arasindaki Sosyal ve Kiiltiirel Etkilesim Diizeyini Artird1”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 16 11,3 13,5
Kararsizim 26 18,4 31,9
Katiliyorum 67 47,5 79,4
Kesinlikle Katiliyorum 29 20,6 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.15 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinler Arasindaki Sosyal ve Kiiltiirel Etkilesim
Diizeyini Artirdi” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %47,5’inin katildig1 ve %20,6’sinn ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %2,1°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %11,3’1 katilmadigin1 ve %18,4°1 bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
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OKUGEP’in yetiskinler arasindaki sosyal ve kiiltiirel etkilesim diizeyini biiyiik 6l¢iide etkiledigini
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %68’1 tarafindan OKUGEP’in yetigkinler arasindaki sosyal
ve Kkiiltiirel etkilesim diizeyini artirdigt yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.16: “OKUGEP Yetiskinlere ilave Sosyal ve Kiiltiirel Etkinlik Alam Sagladi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 14 9.9 12,1
Kararsizim 33 23,4 35,5
Katiliyorum 61 433 78,7
Kesinlikle Katiliyorum 30 21,3 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.16 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinlere ilave Sosyal ve Kiiltiirel Etkinlik Alani
Sagladi” seklindeki Onermeye, katilimcilarin %43,3’linlin katildigi ve %21,3’liniin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %2,1°i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %9,9’u katilmadigini1 ve %23,4°1i bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in yetiskinlerin ilave sosyal ve kiiltiirel etkinlik alan1 kazanmasinda biiyiik dlgiide etkili
oldugunu gosteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %65°1 tarafindan OKUGEP’in yetiskinlere ilave
sosyal ve kiiltiirel etkinlik alani sagladigi yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.17: “OKUGEP Cocuklar ve Gengler Arasindaki Dayamsma Duygusunu Artirdr”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 7 5,0 7,1
Kararsizim 20 14,2 21,3
Katiliyorum 73 51,8 73,0
Kesinlikle Katiliyorum 38 27,0 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.17 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklar ve Gengler Arasindaki Dayanigma Duygusunu
Artird1” seklindeki dnermeye, katilimcilarin %51,8’inin katildigi ve %27’sinin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %51 katilmadigim1 ve %14,2°si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir.
OKUGEP’in g¢ocuklar ve gengler arasindaki dayanigsma duygusunun artmasinda biyiik Ol¢iide etkili
oldugunu gosteren bu durum, katilimeilarin yaklasik %68’ tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklar ve gengler
arasindaki dayanisma duygusunu artirdigi yoniinde bir diisiince yapisimin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiylik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.
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Tablo 4.18: “OKUGEP Yetiskinler Arasindaki Dayanmisma Duygusunu Artirdi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 11 7,8 9,9
Kararsizim 34 24,1 34,0
Katiliyorum 66 46,8 80,9
Kesinlikle Katiliyorum 27 19,1 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.18 incelendiginde, “OKUGEP Yetigkinler Arasindaki Dayanigsma Duygusunu Artirdi”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %46,8’inin katildigi ve %19,1’inin ise kesinlikle katildig1
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %7,8’1 katilmadigin1 ve %?24,1°’1 bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in yetiskinler arasindaki dayanisma duygusunun artmasinda biiyiik ol¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimeilarin yaklagik %66’s1 tarafindan OKUGEP’in yetigkinler arasindaki
dayanisma duygusunu artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gdstermektedir.
Bu anlamda, ilgili onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluglart biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik dlgiide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.19: “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Bireysel Gelisimlerini Destekledi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 3 2,1 43
Kararsizim 10 7,1 11,3
Katiliyorum 78 55,3 66,7
Kesinlikle Katiliyorum 47 33,3 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.19 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Bireysel Gelisimlerini
Destekledi” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %55,3 niin katildigi ve %33,3’{iniin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %2,1°i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %2,1’1 katilmadigin1 ve %7,1°1 bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genglerin bireysel gelisimlerinin desteklenmesinde biiyiik Olciide etkili
oldugunu gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %89’u tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklarin ve
genglerin bireysel gelisimlerini destekledigi yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.20: “OKUGEP Cocuklar ve Genglerde Ozgiiven Duygusunu Gelistirdi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 6 473 5,7
Kararsizim 18 12,8 18,4
Katiliyorum 68 48,2 66,7
Kesinlikle Katiliyorum 47 333 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.20 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklar ve Genglerde Ozgiiven Duygusunu Gelistirdi”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %48,2’sinin katildigi ve %33,3’linlin ise kesinlikle katildig
gorlilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’ii bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %4,3’i katilmadigmi ve %12,8’i bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
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OKUGEP’in ¢ocuklar ve genglerde 6zgiiven duygusunu gelistirmede biiyiik 6l¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %82’si tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklar ve genglerde
ozgiliven duygusunu gelistirdigi yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gdostermektedir.
Bu anlamda, ilgili onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluglart biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 séylenebilmektedir.

Tablo 4.21: “OKUGEP Cocuklarin ve Geng¢lerin Kiitiiphanelere ve Kitaplara Kars1 Bakis
Acilarim lyilestirdi” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,0 0,0
Katilmiyorum 5 35 35
Kararsizim 9 6,4 9.9
Katiliyorum 68 48,2 58,2

Kesinlikle Katiliyorum 59 41,8 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.21 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Kiitiiphanelere ve Kitaplara
Karsi Bakis Acilarini lyilestirdi” seklindeki onermeye, katilimcilarin %48,2’sinin katildign ve
%41,8’inin ise kesinlikle katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarm %01 bu 6nermeye
kesinlikle katilmadigini ifade ederken, %3,5’1 katilmadigin1 ve %6,4’ii bu 6nerme karsisinda kararsiz
kaldigini belirtmektedir. OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genglerin kiitiiphanelere ve kitaplara kars1 bakis
acilarimi iyilestirmede biiyiik Olciide etkili oldugunu gosteren bu durum, katilimeilarin yaklasik %90°1
tarafindan OKUGEP’in cocuklarin ve genclerin kiitiiphanelere ve kitaplara karsi bakis acilarimi
tyilestirdigi yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitliphanelerde gesitli
pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6lgiide olumlu
algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.22: “OKUGEP Yetiskinlerin Kiitiiphanelere ve Kitaplara Kars1 Bakis Acilarim
Iyilestirdi” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 1 7 7
Katilmiyorum 9 6,4 7,1
Kararsizim 26 18,4 25,5
Katiliyorum 65 46,1 71,6
Kesinlikle Katiliyorum 40 28,4 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.22 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinlerin Kiitliphanelere ve Kitaplara Kars1 Bakis
Actlarint lyilestirdi” seklindeki énermeye, katilimcilarin %46,1inin katildigi ve %28,4’iiniin ise
kesinlikle katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimecilarin %0,7°si bu 6nermeye kesinlikle
katilmadigini ifade ederken, %6,4’1 katilmadigini ve %18,4’{i bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini
belirtmektedir. OKUGEP’in yetiskinlerin kiitiiphanelere ve kitaplara karsi bakis agilarmi iyilestirmede
biiyiik 6lgiide etkili oldugunu gdsteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %75°1 tarafindan OKUGEP’in
yetiskinlerin kiitliphanelere ve kitaplara kars1 bakis agilarini iyilestirdigi yoniinde bir diislince yapisinin
benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili énermenin paydas niteligindeki kamu
kurum/kuruluslar biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda goérev yapan katilimcilar
tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

56



Tablo 4.23: “OKUGEP Cocukla!‘m ve Genglerin Kiitiiphanelerden Beklentilerini Artird1”

Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 4 2,8 43
Kararsizim 13 9,2 13,5
Katiliyorum 72 51,1 64,5
Kesinlikle Katiliyorum 50 35,5 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.23 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Kiitiiphanelerden Beklentilerini
Artird1” seklindeki 6nermeye, katilimcilari %51,1’inin katildigi ve %35,5’inin ise kesinlikle katildig1
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu Onermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %2,8’si katilmadigin1 ve %9,2’si bu onerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklar ve genglerin kiitiiphanelerden beklentileri tizerinde biiyiik 6l¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %87’si tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genglerin
kiitiiphanelerden beklentilerini artirdigi yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.24: “OKUGEP Yetiskinlerin Kiitiiphanelerden Beklentilerini Artirdi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,0 0,0
Katilmiyorum 10 7,1 7,1
Kararsizim 30 21,3 28,4
Katiliyorum 70 49,6 78,0
Kesinlikle Katiliyorum 31 22,0 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.24 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinlerin Kiitliphanelerden Beklentilerini Artirdi”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %49,6’sinin katildigni ve 9%22’sinin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %0°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade ederken,
%7,1°1 katilmadigini ve %21,3’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir. OKUGEP’in
yetigkinlerin kiitliphanelerden beklentileri {izerinde biiyiik 6lgiide etkili oldugunu gosteren bu durum,
katilimcilarin yaklagik %72’si tarafindan OKUGEP’in yetigkinlerin kiitliphanelerden beklentilerini
artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitliphanelerde ¢esitli

pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6lgiide olumlu
algilandig1 sOylenebilmektedir.

Tablo 4.25: “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Okul Basari Diizeylerini Artirdi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 3 2,1 43
Kararsizim 31 22,0 26,2
Katiliyorum 66 46,8 73,0
Kesinlikle Katiliyorum 38 27,0 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.25 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Okul Basar1 Diizeylerini
Artird1” seklindeki 6nermeye, katilimcilarm %69,8’inin katildig1 ve %27’sinin ise kesinlikle katildig1
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1’1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %2,1°1 katilmadigim1 ve %22’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
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OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genclerin okul basar1 diizeylerinde biiylik 6lglide etkili oldugunu gosteren
bu durum, katilimeilarin yaklasik %741 tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genclerin okul basari
diizeylerini artirdig1 yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda,
ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslart biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde
¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik dlglide
olumlu algilandig1 sdylenebilmektedir.

Tablo 4.26: “OKUGEP Cocuklarmn ve Genglerin Ders Calisma Ahskanhklar Iyilestirdi”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 1 0,7 7
Katilmiyorum 4 2,8 35
Kararsizim 17 12,1 15,6
Katiliyorum 74 52,5 68,1
Kesinlikle Katiliyorum 45 31,9 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.26 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Ders Calisma Aliskanliklar
Iyilestirdi” seklindeki &nermeye, katilimcilarin %52,5’inin katildigi ve %31,9’unun ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %0,7’si bu 6énermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %2,8’1 katilmadigini ve %12,1’1 bu dnerme karsisinda kararsiz kaldigin1 belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genclerin ders ¢aligma aligkanliklari iizerinde biiyiik olgiide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %84’ tarafindan OKUGEP’in gocuklarin ve genclerin ders
calisma aligkanliklar1 iyilestirdigi yoniinde bir diislince yapisinin  benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.27: “OKUGEP Cocuk!_arm ve Genglerin Nitelikli Zaman Kullanimim Artirdi”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 3 2,1 3,5
Kararsizim 20 14,2 17,7
Katiliyorum 71 50,4 68,1
Kesinlikle Katiliyorum 45 31,9 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.27 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklarin ve Genglerin Nitelikli Zaman Kullanimin
Artird1” seklindeki 6nermeye, katilimeilarin %50,4’tiniin katildigi ve %3 1,9 unun ise kesinlikle katildig1
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu Onermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %2,1’i katilmadigini ve %14,2’si bu onerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genglerin nitelikli zaman kullanimini {izerinde biiyiik 6l¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %82’si tarafindan OKUGEP’in ¢ocuklarin ve genglerin
nitelikli zaman kullanimimi artirdigni  yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiylik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.
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Tablo 4.28: “OKUGEP Yetiskinlerin Nitelikli Zaman Kullanimim1 Artirdi” Onermesi Frekans

Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%

Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4

Katilmiyorum 12 8,5 9,9
Kararsizim 39 27,7 37,6
Katiliyorum 55 39,0 76,6
Kesinlikle Katiliyorum 33 23,4 100,0

Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.28 incelendiginde, “OKUGEP Yetigkinlerin Nitelikli Zaman Kullanimint Artirdi”
seklindeki Onermeye, katilmcilarin %39’unun katildigi ve %23,4’iiniin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu Onermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %8,5’1 katilmadigini ve %27,7’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini1 belirtmektedir.
OKUGEP’in yetiskinlerin nitelikli zaman kullanimin iizerinde biiylik 6l¢iide etkili oldugunu gosteren
bu durum, katilimcilarin yaklasik %52’si tarafindan OKUGEP’in yetiskinlerin nitelikli zaman
kullanimini artirdigr yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu
anlamda, ilgili Onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve

biiyiik 6lgiide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.29: “OKUGEP Cocuk ve Genclerde Zararh Aliskinhiklar Edinme Diizeyini Azaltt1”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 5 3,5 5,7
Kararsizim 21 14,9 20,6
Katiliyorum 67 47,5 68,1
Kesinlikle Katiliyorum 45 31,9 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.29 incelendiginde, “OKUGEP Cocuk ve Genglerde Zararli Aliskinliklar Edinme
Diizeyini Azaltt1” seklindeki dnermeye, katilimcilarin %47,5’inin katildig1 ve %3 1,9 unun ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %2,1°i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %3,5°1 katilmadigini ve %14,9’u bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuk ve gencglerde zararli aligkinliklar edinme diizeyini azaltmada biiyiik dlgiide etkili
oldugunu gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %79’u tarafindan OKUGEP’in ¢ocuk ve genclerde
zararli aligkinliklar edinme diizeyini azalttigi yoniinde bir diisliince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.30: “OKUGEP Cocuk ve Genclerde Kotii Ahskinliklar Edinme Diizeyini Azaltt1”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 3 2,1 43
Kararsizim 25 17,7 22,0
Katiliyorum 68 48,2 70,2
Kesinlikle Katiliyorum 42 29,8 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.30 incelendiginde, “OKUGEP Cocuk ve Genglerde Kotii Aliskinliklar Edinme
Diizeyini Azaltt1” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %48,2’sinin katildig1 ve %29,8’inin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %2,1°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %2,1’1 katilmadigin1 ve %17,7’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.

59



OKUGEP’in ¢ocuklar ve genc¢lerde kotii aliskinliklar edinme diizeyini azaltmada biiyiik 6l¢iide etkili
oldugunu gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %68’1 tarafindan OKUGEP’in ¢ocuk ve genglerde
kotii aliskinliklar edinme diizeyini azalttigi yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.31: “OKUGEP Cocuk ve Genglerde Suca Ozenme Diizeyini Azaltti” Onermesi Frekans

Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%

Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4

Katilmiyorum 3 2,1 35
Kararsizim 25 17,7 21,3
Katiliyorum 75 53,2 74,5
Kesinlikle Katiliyorum 36 25,5 100,0

Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.31 incelendiginde, “OKUGEP Cocuk ve Genglerde Suga Ozenme Diizeyini Azaltt1”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %53,2sinin katildigr ve %25,5’inin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %2,1°1 katilmadigini ve %17,7’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigin1 belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuk ve genclerde suca O6zenme diizeyini azaltmada biiyiik Olciide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %79’u tarafindan OKUGEP’in ¢ocuk ve genglerde suga
o6zenme diizeyini azaltti§1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu
anlamda, ilgili O6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslart biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik 6lgiide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.32: “OKUGEP Cocuk ve Genclerde Suca Bulasma Diizeyini Azaltti” Onermesi Frekans

Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%

Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4

Katilmiyorum 5 3,5 5,0
Kararsizim 24 17,0 22,0
Katiliyorum 77 54,6 76,6
Kesinlikle Katiliyorum 33 23,4 100,0

Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.32 incelendiginde, “OKUGEP Cocuk ve Genglerde Suca Bulagma Diizeyini Azaltt1”
seklindeki Onermeye, katilimeilarin %54,6’simnin katildigi ve %23,4’linlin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu Onermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %3,5’1 katilmadigim1i ve %17°si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir.
OKUGEP’in ¢ocuk ve gencglerde suga bulasma diizeyinin azalmasinda biiyiik 6l¢lide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik %781 tarafindan OKUGEP’in ¢ocuk ve genclerde suga
bulagma diizeyini azalttig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu
anlamda, ilgili Onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 séylenebilmektedir.
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Tablo 4.33: “OKUGEP Orgiin Egitim-Ogretim Faaliyetlerinin Desteklenmesini Sagladi”

Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 2 1,4 2,8
Kararsizim 15 10,6 13,5
Katiliyorum 75 53,2 66,7
Kesinlikle Katiliyorum 47 333 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.33 incelendiginde, “OKUGEP Orgiin Egitim-Ogretim Faaliyetlerinin Desteklenmesini
Sagladi” seklindeki onermeye, katilimcilarin %53,2’sinin katildigr ve %33,3’linlin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’i bu dnermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %1,4’1i katilmadigini ve %10,6’s1 bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in orgiin egitim-6gretim faaliyetlerinin desteklenmesinde biiylik 6l¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %87’si tarafindan OKUGEP’in orgiin egitim-0gretim
faaliyetlerinin desteklenmesini sagladigi yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.34: “OKUGEP Yaygin Egitim-Ogretim Faaliyetlerinin Cesitlenmesini Saglad1”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 5 35 35
Katilmiyorum 2 1,4 5,0
Kararsizim 24 17,0 22,0
Katiliyorum 64 45,4 67,4
Kesinlikle Katiliyorum 46 32,6 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.34 incelendiginde, “OKUGEP Yaygin Egitim-Ogretim Faaliyetlerinin Cesitlenmesini
Saglad1” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %45,4’iniin katildign ve %32,6’sinin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %3,5’i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %1,4’1 katilmadigini ve %17’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldiginmi belirtmektedir.
OKUGEP’in yaygm egitim-6gretim faaliyetlerinin g¢esitlenmesinde biiyiik 6l¢iide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %78’i tarafindan OKUGEP’in yaygm egitim-0gretim
faaliyetlerinin ¢esitlenmesini sagladigi yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.35: “OKUGEP Egitim Cagindaki Niifusun Okullasma Oramm Artird1” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 8 5,7 7,1
Kararsizim 52 36,9 440
Katiliyorum 56 39,7 83,7
Kesinlikle Katiliyorum 23 16,3 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.35 incelendiginde, “OKUGEP Egitim Cagindaki Niifusun Okullagma Oranini Artirdi”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %39,7’sinin katildigi ve %16,3’linlin ise kesinlikle katildig
gorlilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’ii bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %5,7’si katilmadigimi ve %36,9’u bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
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OKUGEP’in egitim ¢agindaki niifusun okullagma orani iizerinde biiyiik 6l¢iide etkili oldugunu gosteren
bu durum, katilimcilarin yaklasik %56°s1 tarafindan OKUGEP’in egitim ¢agindaki niifusun okullagma
oranini artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda,
ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslart biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde
¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve 6nemli dlgiide
olumlu algilandig1 sdylenebilmektedir.

Tablo 4.36: “OKUGEP Yetiskin Niifusun Okur-Yazarlik Diizeyini Artirdi” Onermesi Frekans

Analizi
Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 5 35 35
Katilmiyorum 21 14,9 18,4
Kararsizim 46 32,6 51,1
Katiliyorum 47 33,3 84,4
Kesinlikle Katiliyorum 22 15,6 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.36 incelendiginde, “OKUGEP Yetigkin Nifusun Okur-Yazarlik Diizeyini Artirdi”
seklindeki Onermeye, katilimeilarin %33,3’tiniin katildigi ve %15,6’simin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %3,5’i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %14,9’u katilmadigini ve %32,6’s1 bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in yetigkin niifusun okur-yazarlik diizeyi iizerinde biiyiik 6l¢lide etkili oldugunu gosteren bu
durum, katilimcilarin yaklagik %49°u tarafindan OKUGEP’in yetiskin niifusun okur-yazarlik diizeyini
artirdig1 yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde gesitli
pozisyonlarda gorev yapan katilimcilarin yaklasik yarisi tarafindan kabullenildigi ve belirli dlctide
olumlu algilandigr s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.37: “OKUGEP Universiteye Giris Sinavlarindaki Basar1 Diizeyini Artird1” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 5 3,5 3,5
Katilmiyorum 16 11,3 14,9
Kararsizim 35 248 39,7
Katiliyorum 55 39,0 78,7
Kesinlikle Katiliyorum 30 21,3 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.37 incelendiginde, “OKUGEP Universiteye Giris Smavlarindaki Basar1 Diizeyini
Artird1” seklindeki dnermeye, katilimcilarin %39 unun katildigi ve %21,3liniin ise kesinlikle katildig1
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %3,5’1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %11,3’i katilmadigini ve %24,8’i bu dnerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in iiniversiteye giris sinavlarindaki basar1 diizeyi lizerinde biiyiik olgiide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarn yaklasik %60°1 tarafindan OKUGEP’in iniversiteye giris
sinavlarindaki basar1 diizeyini artirdigi yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan Kkatilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiylik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.
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Tablo 4.38: “OKUGEP Universiteye Yerlesen Ogrencilerin Oranimi Artirdi” Onermesi Frekans

Analizi
Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 4 2,8 2,8
Katilmiyorum 11 7,8 10,6
Kararsizim 45 31,9 42,6
Katiliyorum 50 35,5 78,0
Kesinlikle Katiliyorum 31 22,0 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.38 incelendiginde, “OKUGEP Universiteye Yerlesen Ogrencilerin Oranini Artird1”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %35,5’inin katildigi ve %21’sinin ise kesinlikle katildig1
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,8’1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %7,8’1 katilmadigmi ve %31,9’u bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in iiniversiteye yerlesen Ogrencilerin oraniin artmasinda énemli Slgiide etkili oldugunu
gosteren bu durum, katilimcilarin yaklagik %58’i tarafindan OKUGEP’in {iiniversiteye yerlesen
Ogrencilerin oranini artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu
anlamda, ilgili Onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
belirli 6lglide olumlu algilandig1 sdylenebilmektedir.

Tablo 4.39: “OKUGEP Liseye Gegis Sinavlarindaki Basar1 Diizeyini Artird’” Onermesi Frekans

Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%

Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1

Katilmiyorum 6 43 6,4
Kararsizim 37 26,2 32,6
Katiliyorum 58 41,1 73,8
Kesinlikle Katiliyorum 37 26,2 100,0

Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.39 incelendiginde, “OKUGEP Liseye Geg¢is Sinavlarindaki Basar1 Diizeyini Artirdi”
seklindeki Onermeye, katilimecilarin %41,1’inin katildign ve %26,2’sinin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1’i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %4,3’1 katilmadigini ve %26,2’si bu onerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
OKUGEP’in liseye gegis sinavlarindaki basar1 diizeyi ilizerinde biiyiik 6l¢iide etkili oldugunu gosteren
bu durum, katilimcilarin yaklasik %67’si tarafindan OKUGEP’in liseye gecis sinavlarindaki basari
diizeyini artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda,
ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde
¢esitli pozisyonlarda gérev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik dlglide

olumlu algilandig1 sdylenebilmektedir.

Tablo 4.40: “OKUGEP Egitimde Firsat Esitsizliklerinin Azalmasina Katki Sagladr” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 6 473 5,7
Kararsizim 23 16,3 22,0
Katiliyorum 60 42,6 64,5
Kesinlikle Katiliyorum 50 35,5 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.40 incelendiginde, “OKUGEP Egitimde Firsat Esitsizliklerinin Azalmasina Katki
Sagladi” seklindeki 6nermeye, katilimeilarin %42,6’sinin katildigi ve %35,5’inin ise kesinlikle katildig:
gorlilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’ii bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %4,3’1 katilmadigini ve %16,3’i bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir.
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OKUGEP’in firsat esitsizliklerinin azalmasinda biiyiik ol¢iide etkili oldugunu goésteren bu durum,
katilimcilarin yaklagik %781 tarafindan OKUGEP’in egitimde firsat esitsizliklerinin azalmasina katki
sagladig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitliphanelerde ¢esitli
pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6lgiide olumlu

algilandig1 sOylenebilmektedir.
Tablo 4.41: “OKUGEP Egitimde Firsat Esitliginin Artmasina Katki Saglad1” Onermesi Frekans

Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%

Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1

Katilmiyorum 4 2,8 5,0
Kararsizim 20 14,2 19,1
Katiliyorum 64 45,4 64,5
Kesinlikle Katiliyorum 50 35,5 100,0

Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.41 incelendiginde, “OKUGEP Egitimde Firsat Esitliginin Artmasina Katki Sagladi”
seklindeki Onermeye, katilimecilarin %45,4’lintin katildigi ve %35,5’inin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1’i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %2,8’1 katilmadigini ve %14,2’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini1 belirtmektedir.
OKUGEP’in firsat esitliginin artmasinda biiyiik oOlgiide etkili oldugunu gosteren bu durum,
katilimcilarin yaklasik %81°1 tarafindan OKUGEP’in egitimde firsat esitliginin artmasina katki
sagladig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde gesitli
pozisyonlarda gdrev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyilik 6l¢iide olumlu

algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.42: “OKUGEP Sosyal ve Kiiltiirel Gelisim Diizeyini ve Toplumsal Uyumu Artird1”
Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 3 2,1 3,5
Kararsizim 20 14,2 17,7
Katiliyorum 72 51,1 68,8
Kesinlikle Katiliyorum 44 31,2 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.42 incelendiginde, “OKUGEP Sosyal ve Kiiltlirel Gelisim Diizeyini ve Toplumsal
Uyumu Artird1” seklindeki 6nermeye, katilimcilarin %51,1’inin katildigi ve %31,2’sinin ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’i bu dnermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %2,1°1 katilmadigini ve %14,2’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
Bu durum, katilimcilarin yaklagik %82’si tarafindan OKUGEP’in sosyal ve kiiltiirel gelisim diizeyini
ve toplumsal uyumu artirdig1 yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu
anlamda, ilgili Onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve

biiyiik 6lgiide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.
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Tablo 4.43: “OKUGEP Toplumun Refah Seviyesini (Yasam Kalitesini) Artirdi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 1 7 7
Katilmiyorum 11 7,8 8,5
Kararsizim 39 27,7 36,2
Katiliyorum 59 41,8 78,0
Kesinlikle Katiliyorum 31 22,0 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.43 incelendiginde, “OKUGEP Toplumun Refah Seviyesini (Yasam Kalitesini) Artird1”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %41,8’inin katildigi ve %22’sinin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katiimcilarin %0,7°si bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %7,8’1 katilmadigini ve %27,7’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini1 belirtmektedir.
OKUGEP’in toplumun refah diizeyi lizerinde etkili oldugunu gosteren bu durum, katilimcilarin yaklasik
%64’1 tarafindan OKUGEP’in toplumun refah seviyesini (yasam kalitesini) artirdigi yoniinde bir
diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili Oonermenin paydas
niteligindeki kamu kurum/kuruluslari biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev
yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyilk oOl¢lide olumlu algilandig:

sOylenebilmektedir.

Tablo 4.44: “OKUGEP Yerel Kalkinma Diizeyini Artirdi” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 11 7,8 9,2
Kararsizim 48 34,0 433
Katiliyorum 51 36,2 79,4
Kesinlikle Katiliyorum 29 20,6 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.44 incelendiginde, “OKUGEP Yerel Kalkinma Diizeyini Artird1” seklindeki dnermeye,
katilimeilarin %36,2’sinin katildigi ve %20,6’sinin ise kesinlikle katildigi goriilmektedir. Bununla
birlikte, katilimeilarin %1,4°l bu 6nermeye kesinlikle katilmadigimi ifade ederken, %7,8’1 katilmadigini
ve %34’1 bu dnerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir. OKUGEP’in yerel kalkinma diizeyi
iizerinde belirli dl¢iide etkili oldugunu gosteren bu durum, katilimeilarin yaklasik %57’si tarafindan
OKUGEP’in yerel kalkinma diizeyini artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde ¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢lide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.45: “OKUGEP Toplumun Yasam Memnuniyet Diizeylerini Yiikselti” Onermesi Frekans

Analizi
Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 4 2,8 2,8
Katilmiyorum 5 3,5 6,4
Kararsizim 39 27,7 34,0
Katiliyorum 67 47,5 81,6
Kesinlikle Katiliyorum 26 18,4 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.45 incelendiginde, “OKUGEP Toplumun Yasam Memnuniyet Diizeylerini Yiikselti”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %47,5’inin katildigi ve %18,4’iiniin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,8’i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %3,5’1 katilmadiginmi ve %27,7’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir. Bu
durum, katilimcilarin yaklasik %66°s1 tarafindan OKUGEP’in toplumun yasam memnuniyet diizeylerini
artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili

65



onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslari biinyesinde kurulan kiitliphanelerde ¢esitli
pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6lgiide olumlu
algilandig1 sOylenebilmektedir.

Tablo 4.46: “OKUGEP Cocuklar ve Gengler Verilen Hizmetleri Yeterli Bulmaktadir” Onermesi
Frekans Analizi

Katilim Diizeyleri F % K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 13 9,2 10,6
Kararsizim 33 23,4 34,0
Katiliyorum 65 46,1 80,1
Kesinlikle Katiliyorum 28 19,9 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.46 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklar ve Gengler Verilen Hizmetleri Yeterli
Bulmaktadir” seklindeki énermeye, katilimcilarin %46,1’inin katildigi ve %19,9’unun ise kesinlikle
katildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini
ifade ederken, %9,2’si katilmadigini ve %23,4°1i bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir.
Bu durum, katilimcilarin yaklasik %66’s1 tarafindan ¢ocuklar ve genclerin OKUGEP kapsaminda
verilen hizmetleri yeterli buldugu ydniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde
kurulan kiitiiphanelerde c¢esitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle
kabullenildigi ve biiyiik 6l¢iide olumlu algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.47: “OKUGEP Cocuklar ve Gengler Verilen Hizmetlerden Memnundur” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 5 3,5 5,0
Kararsizim 23 16,3 21,3
Katiliyorum 66 46,8 68,1
Kesinlikle Katiliyorum 45 31,9 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.47 incelendiginde, “OKUGEP Cocuklar ve Gengler Verilen Hizmetlerden Memnundur”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %46,8’inin katildigi ve %31,9’unun ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu onermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %3,5’1 katilmadigin1 ve %16,3’li bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir. Bu
durum, katilimeilarin yaklasik %781 tarafindan ¢ocuklar ve genglerin OKUGEP kapsaminda verilen
hizmetlerden memnun oldugu yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir.
Bu anlamda, ilgili onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik 6lgiide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.48: “OKUGEP Yetiskinler Verilen Hizmetleri Yeterli Bulmaktadir” Onermesi Frekans

Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%

Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4

Katilmiyorum 12 8,5 9,9
Kararsizim 32 22,7 32,6
Katiliyorum 63 447 77,3
Kesinlikle Katiliyorum 32 22,7 100,0

Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.48 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinler Verilen Hizmetleri Yeterli Bulmaktadir”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %44,7’sinin katildigt ve %22,7’sinin ise kesinlikle katildigi
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goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %1,4’0 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %8,5°1 katilmadigimi ve %22,7’si bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini1 belirtmektedir. Bu
durum, katilimcilarin yaklasik %67’si tarafindan yetigkinlerin OKUGEP kapsaminda verilen hizmetleri
yeterli buldugu yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda,
ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde
cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6lgiide
olumlu algilandig1 sdylenebilmektedir.

Tablo 4.49: “OKUGEP Yetiskinler Verilen Hizmetlerden Memnundur” Onermesi Frekans

Analizi

Katiim Diizeyleri F % K%

Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4

Katilmiyorum 10 7,1 8,5
Kararsizim 26 18,4 27,0
Katiliyorum 73 51,8 78,7
Kesinlikle Katiliyorum 30 21,3 100,0

Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.49 incelendiginde, “OKUGEP Yetiskinler Verilen Hizmetlerden Memnundur”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %51,8’inin katildigi ve %21,3’iiniin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’ii bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %7,1°1 katilmadigin1 ve %18,4’l bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldiginmi belirtmektedir. Bu
durum, katilmcilarin yaklasik %73’ tarafindan yetiskinlerin OKUGEP kapsaminda verilen
hizmetlerden memnun oldugu yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir.
Bu anlamda, ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslart biinyesinde kurulan
kiitiiphanelerde cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve
biiyiik 6lgiide olumlu algilandigi sdylenebilmektedir.

Tablo 4.50: “OKUGEP Veliler Verilen Hizmetleri Yeterli Bulmaktadir” Onermesi Frekans

Analizi
Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 11 7,8 9.9
Kararsizim 30 21,3 31,2
Katiliyorum 61 433 74,5
Kesinlikle Katiliyorum 36 25,5 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.50 incelendiginde, “OKUGEP Veliler Verilen Hizmetleri Yeterli Bulmaktadir”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %43,3’{inlin katildigi ve %25,5’inin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1°1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %7,8’1 katilmadigin1 ve %21,3’l bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir. Bu
durum, katilimeilarin yaklagik %69°u tarafindan velilerin OKUGEP kapsaminda verilen hizmetleri
yeterli buldugu yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda,
ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslart biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde
cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyiik 6lgiide
olumlu algilandigr s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.51: “OKUGEP Veliler Verilen Hizmetlerden Memnundur” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,1 2,1
Katilmiyorum 5 3,5 5,7
Kararsizim 28 19,9 25,5
Katiliyorum 63 447 70,2
Kesinlikle Katiliyorum 42 29,8 100,0
Toplam 141 100,0 —
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Tablo 4.51 incelendiginde, “OKUGEP Veliler Verilen Hizmetlerden Memnundur” seklindeki
onermeye, katilimeilarin %44,7’sinin katildigi ve %29,8’inin ise kesinlikle katildig1 goriilmektedir.
Bununla birlikte, katilimcilarin %2,1°1 bu onermeye kesinlikle katilmadigini ifade ederken, %3,5’1
katilmadigini ve %19,9’u bu oOnerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir. Bu durum,
katilimcilarin yaklasik %74 u tarafindan velilerin OKUGEP kapsaminda verilen hizmetlerden memnun
oldugu yoniinde bir diisiince yapisimnin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde gesitli
pozisyonlarda gdrev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiyilik 6l¢iide olumlu
algilandig1 sOylenebilmektedir.

Tablo 4.52: “OKUGEP Ogrencilerin Bilim Fuarlarina Katihm Diizeyini Artirdi” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 8 5,7 5,7
Katilmiyorum 20 14,2 19,9
Kararsizim 52 36,9 56,7
Katiliyorum 41 29,1 85,8
Kesinlikle Katiliyorum 20 14,2 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.52 incelendiginde, “OKUGEP Ogrencilerin Bilim Fuarlarma Katilim Diizeyini Artird1”
seklindeki Onermeye, katilimecilarin %29,1’inin katildigi ve %14,2’sinin ise kesinlikle katildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %5,7°si bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %14,2’si katilmadigini ve %36,9’u bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir. Bu
durum, katilimeilarin yaklasik %43’ tarafindan OKUGEP’in 6grencilerin bilim fuarlarina katilhim
diizeyini artirdig1 yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda,
ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslart biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde
cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan belirli 6lgiide kabullenildigi ve olumlu
algilandig1 s6ylenebilmektedir.

Tablo 4.53: “OKUGEP Ogrencilerin Bilim Fuarlarindaki Basar1 Diizeyini Artird1” Onermesi
Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 8 5,7 5,7
Katilmiyorum 17 12,1 17,7
Kararsizim 55 39,0 56,7
Katiliyorum 42 29,8 86,5
Kesinlikle Katiliyorum 19 13,5 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.53 incelendiginde, “OKUGEP Ogrencilerin Bilim Fuarlarindaki Basar1 Diizeyini
Artirdr” seklindeki dnermeye, katilimcilarin %29,8’inin katildig1 ve %13,5’inin ise kesinlikle katildig1
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarm %5,7°si bu 6nermeye kesinlikle katilmadigimi ifade
ederken, %12,1°1 katilmadigini ve %39’u bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigin1 belirtmektedir. Bu
durum, katilimcilarin yaklasik %42°si tarafindan OKUGEP’in 6grencilerin bilim fuarlarindaki basari
diizeyini artirdig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda,
ilgili 6nermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslart biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde
cesitli pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan belirli ol¢iide kabullenildigi ve olumlu
algiland1g1 s6ylenebilmektedir.
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Tablo 4.54: “OKUGEP Kapsaminda Yeterli Sayida Egiticiye Ulasildi” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 9 6,4 6,4
Katilmiyorum 20 14,2 20,6
Kararsizim 46 32,6 53,2
Katiliyorum 47 33,3 86,5
Kesinlikle Katiliyorum 19 13,5 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.54 incelendiginde, “OKUGEP Kapsaminda Yeterli Sayida Egiticiye Ulasildi”
seklindeki Onermeye, katilimeilarin %33,3’linlin katildigi ve %13,5’inin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimeilarin %6,4’0 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %14,2’si katilmadigini ve %32,6’s1 bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigin1 belirtmektedir. Bu
durum, katilimeilarin yaklasik %47°si tarafindan OKUGEP kapsaminda yeterli sayida egiticiye
ulasildig1 yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitliphanelerde ¢esitli
pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan belirli 6l¢iide kabullenildigi ve olumlu algilandigi
sOylenebilmektedir.

Tablo 4.55: “OKUGEP Kapsamindaki Hizmetlere Ayrilan Biitce Yeterlidir” Onermesi Frekans

Analizi
Katilim Diizeyleri F % K%
Kesinlikle Katilmiyorum 12 8,5 8,5
Katilmiyorum 43 30,5 39,0
Kararsizim 46 32,6 71,6
Katiliyorum 34 24,1 95,7
Kesinlikle Katiliyorum 6 43 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.55 incelendiginde, “OKUGEP Kapsamindaki Hizmetlere Ayrilan Biitce Yeterlidir”
seklindeki Onermeye, katilimcilarin %24,1’inin  katildigi ve %4 lnlin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %8,5’i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %30,5°1 katilmadigin1 ve %32,6’s1 bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir. Bu
durum, katilimeilarin yaklasik %28’1 tarafindan OKUGEP kapsamindaki hizmetlere ayrilan biit¢enin
yeterli oldugu yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitliphanelerde ¢esitli
pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabul gérmedigi ve biiylik 6l¢iide olumlu
algilanmadig1 sOylenebilmektedir.

Tablo 4.56: “OKUGEP Kapsamindaki Egitim-Ogretim Icerikleri Yeterlidir” Onermesi Frekans

Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%

Kesinlikle Katilmiyorum 8 5,7 5,7
Katilmiyorum 39 27,7 33,3
Kararsizim 47 333 66,7
Katiliyorum 36 25,5 92,2
Kesinlikle Katiliyorum 11 7,8 100,0

Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.56 incelendiginde, “OKUGEP Kapsamindaki Egitim-Ogretim igerikleri Yeterlidir”
seklindeki Onermeye, katilimecilarin %25,5’inin katildigt ve %7,8’inin ise kesinlikle katildig
goriilmektedir. Bununla birlikte, katilimcilarin %5,7°si bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade
ederken, %27,7’si katilmadigini ve %33,3’1i bu 6nerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir. Bu
durum, katilimcilarm yaklasik %331 tarafindan OKUGEP kapsamindaki egitim-6gretim igeriklerinin
yeterli oldugu yoniinde bir diislince yapisinin benimsenmis oldugunu goéstermektedir. Bu anlamda, ilgili
onermenin paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslar1 biinyesinde kurulan kiitliphanelerde ¢esitli
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pozisyonlarda gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabul gormedigi ve biiyiik dlgiide olumlu

algilanmadig1 sdylenebilmektedir.

Tablo 4.57: “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir” Onermesi Frekans Analizi

Katihm Diizeyleri F Y% K%
Kesinlikle Katilmiyorum 5 3,5 3,5
Katilmiyorum 34 24,1 27,7
Kararsizim 46 32,6 60,3
Katiliyorum 42 29,8 90,1
Kesinlikle Katiliyorum 14 9.9 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.57 incelendiginde, “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir” seklindeki
onermeye, katilimcilarin %29,8’inin katildigr ve %9,9’unun ise kesinlikle katildigi goriilmektedir.
Bununla birlikte, katilimcilarin %3,5’1 bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade ederken, %24,1°1
katilmadigini ve %32,6’s1 bu Onerme karsisinda kararsiz kaldigimi belirtmektedir. Bu durum,
katilimcilarin yaklasik %39°u tarafindan OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin yeterli oldugu
yoniinde bir diigiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin
paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslari biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde gesitli pozisyonlarda
gorev yapan katilimcilar tarafindan belirli Olgiide kabullenildigi ve olumlu algilandigi
sOylenebilmektedir.

Tablo 4.58: “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarihdir” Onermesi Frekans Analizi

Katilim Diizeyleri F % K%
Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,4 1,4
Katilmiyorum 6 43 5,7
Kararsizim 22 15,6 21,3
Katiliyorum 65 46,1 67,4

Kesinlikle Katiliyorum 46 32,6 100,0
Toplam 141 100,0 —

Tablo 4.58 incelendiginde, “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir” seklindeki
onermeye, katilimeilarin %46,1’inin katildigi ve %32,6’sinin ise kesinlikle katildigi goriilmektedir.
Bununla birlikte, katilimcilarin %1,4’{i bu 6nermeye kesinlikle katilmadigini ifade ederken, %4,3’i
katilmadigini ve %15,6’s1 bu Onerme karsisinda kararsiz kaldigini belirtmektedir. Bu durum,
katilimcilarin yaklagik %79’u tarafindan OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin bagarili oldugu
yoniinde bir diisiince yapisinin benimsenmis oldugunu gostermektedir. Bu anlamda, ilgili 6nermenin
paydas niteligindeki kamu kurum/kuruluslari biinyesinde kurulan kiitiiphanelerde gesitli pozisyonlarda
gorev yapan katilimcilar tarafindan genellikle kabullenildigi ve biiylk oOlgiide olumlu algilandigi
sOylenebilmektedir.

4.4.2. Arastirma Verilerinin Istatistiksel Analizleri: Ki-Kare (X?)

Arastirmanin bu béliimiinde, DAP hinterlandindaki 15 11-42 llcedeki 87 adet OKUGEP
uygulamasindan katilimcilarin il, ilge, yas araligi, medeni hal, egitim diizeyi, gelir diizeyi, gorev ile
ikamet siiresi vb., acilardan ki nitelikleriyle egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde
OKUGEP’e yénelik algilama ve beklenti diizeyleri arasindaki iligkilerin Ki-Kare (X?) analiz yontemiyle
incelenmesi amaglanmaktadir. Bu amagla boliimde, arastirma 6rneklemindeki katilimcilarin egitim-
Ogretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e yonelik algilama ve beklenti
diizeylerinin, katilimcilarin niteliksel 6zelliklerini belirten degiskenlere gore istatistiki olarak anlaml
bir farklilik gosterip gostermediginin aragtirilmasi tasarlanmaktadir. Arastirma Orneklemindeki
katilimcilarin egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e yo6nelik sunulan
dnermeler ile katilimeilarin niteliksel 6zellik degiskenleri arasindaki iliskileri arastiran Ki-Kare (X?)
analiz bulgulann asagidaki tablo ve grafiklerde sunulmaktadir. Bununla birlikte, Arastirma
orneklemindeki katilimcilara egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik hizmetlerinde OKUGEP’e
yonelik sunulan 6nermeler ile katilimeilarin niteliksel 6zellik degiskenleri arasindaki iligkiler Ki-Kare
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analiz yontemiyle incelenirken, arastirmanin amaci gozetilerek sadece OKUGEP’e yonelik temel
onermeler ile ilgili olduklar niteliksel degiskenler iliskilendirilmektedir.

Arasgtirma Orneklemindeki 141 katihmciya “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler
Yeterlidir” ve “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir” seklide sunulan iki temel
onermeden alinan cevaplarinin, katilimeilarin niteliksel 6zelliklerine gére anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini arastiran Ki-Kare analiz bulgulan (Ki-Kare Test Istatistikleri (X?), Test Istatistigi
Olasilik Degerleri (P) ve iliski Durumu (ID)) Tablo 4.59°da sunulmaktadir.

Tablo 4.59: Niteliksel Ozellik Degiskenleri Baglamida OKUGEP Algisi: Genel Sonuclar

Niteliksel (")zel.lik Onermeler X? P |iD
Degiskenleri
il OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 59,945 | 0,335 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 77.768 | 0,029 | +
flce OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 153,975 1 0.059 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 86,846 | 0,998 | -
Cinsiyet OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 2,528 | 0,640 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 6,519 | 0,164 | -
Yas Arah OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 19,500 | 0,244 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 47,569 | 0,000 | +
Medeni Hal OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 2,623 0,623 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 5.110 | 0,276 | -
Egitim Diizeyi OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 26,446 | 0,048 | +
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 21,366 | 0,165 | -
Bireysel Aylik Gelir OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 16,831 [ 0,397 | -
Diizeyi OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 13,321 | 0,649 | -
Meslek Tiirii OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Basarl'h(.hr 7,603 0473 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 6,320 | 0,611 | -
Meslekte Gegirilen OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 20,495 | 0,427 | -
Siire OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 17,186 | 0,641 | -
Mesleki Yurtdisi OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 2,776 | 0,596 | -
Deneyim OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 1,014 | 0,908 | -
Gérev Yapilan Kurum OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 48,128 | 0,177 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 40,646 | 0,442 | -
Gérev Tiirii OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 31,393 | 0,497 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 32,389 | 0,448 | -
Gorev Yapilan OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 18,763 | 0,537 | -
Yerdeki ikamet Siiresi OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 14,211 | 0,820 | -
Projedeki Pozisyon OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 17,219 | 0,028 | +
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 4,737 | 0,785 | -
Proje Tiirii OKUGEP Kapsaminda Sunulan H%zmetler Yeterlidir 37,702 | 0,391 | -
OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 56,942 | 0,015 | +
Projedeki Gorev OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 18,011 | 0,323 | -
Siiresi OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Bagarilidir 37,211 | 0,002 | +
Projenin Yiiriitilldiigii OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir 24,832 | 0415 | -
Kurum/Kurulus OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir 15,499 | 0,905 | -

Not: Tabloda ID siitunundaki “+” ve “-” isaretleri ilgili dnermenin, degiskenlere gore sirastyla anlamli bir farklilik
gosterdigini ve gostermedigini belirtmektedir.

Tablo 4.59 incelendiginde, arastirma Orneklemindeki 141 katilimcinin OKUGEP’e yonelik
sunulan bu iki temel 6nermeye verdikleri cevaplarin, il, yas araligi, egitim diizeyi, projelerdeki pozisyon,
projelerin tiirii ve projelerdeki gorev siiresi niteliksel 6zellik degiskenlerine gore istatistiki agidan
anlamli bir sekilde farklilastig1 goriilmektedir. Bu durum, il, yas araligi, egitim diizeyi, projelerdeki
pozisyon, projelerin tiirii ve projelerdeki gorev siiresi niteliksel Ozellik degiskenleri icin ilgili
onermelerde hesaplanan Ki-Kare test istatistigi (X?) olasilik degerlerinin (P) %35 6nem diizeyinde 0,05
degerinden kii¢iik olmasindan anlasilmaktadir. Bununla birlikte Tablo 4.59 incelendiginde, arastirma
orneklemindeki 141 katilimecinin OKUGEP’e yonelik sunulan bu iki temel 6nermeye verdikleri
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cevaplarin, ilge, cinsiyet, medeni hal, bireysel aylik gelir diizeyi, meslek tiirii, meslekte gegirilen siire,
mesleki yurtdisi deneyim, gorev yapilan kurum, gorev tiiri, gorev yapilan yerdeki ikamet siiresi ve
projenin yiiritildigi kurum/kurulus niteliksel 6zellik degiskenlerine gore ise istatistiki olarak anlaml
bir sekilde farklilasmadigi goriilmektedir. Bu durum, ilge, cinsiyet, medeni hal, bireysel aylik gelir
diizeyi, meslek tiirli, meslekte gegirilen siire, mesleki yurtdisi deneyim, gorev yapilan kurum, gorev tiiri,
gorev yapilan yerdeki ikamet siiresi ve projenin ylriitiildigii kurum/kurulus niteliksel 6zellik
degiskenleri igin ilgili Snermelerde hesaplanan Ki-Kare test istatistigi (X?) olasilik degerlerinin (P) %5
onem diizeyinde 0,05 degerinden biiyiik olmasindan anlasilmaktadir.

Arastirma 6rneklemindeki 141 katilimeinin il, yas araligi, egitim diizeyi, projelerdeki pozisyon,
projelerin tiirii ve projelerdeki gorev siiresi niteliksel ozellik degiskenlerine gore istatistiki agidan
anlamhi bir sekilde farklilik gosterdigi belirlenen Tablo 4.59°daki OKUGEP’e yonelik iki temel
onermenin, ayrintili Ki-Kare analizi bulgular sirastyla agsagidaki tablo ve grafiklerde sunulmaktadir.

Tablo 4.60: ikamet Ettiginiz il Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-2

Niteliksel Ozellik Onerme
Degiskeni OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basaridir
- E g £ o E
= 3 s S g = E =
. S22 P E|EE| O§ |kl
I g £ £ £ e Z 3 s
F| % |[F| % F % F % F % F %
Agr 0] 00 (0| 00 ] O 0,0 1 50,0 1 |500]| 2 100,0
Ardahan 0 00 [0 0,0 1 {500] O 0,0 1 |500]| 2 100,0
Bingol 0] 00 (0| 00 ] O0 00 | 5 50,0 5 1500 10 | 100,0
Bitlis 000 (211,13 |16,7| 8 44 4 5 127,81 18 | 100,0
Elazig 0] 00 (0| 00O 00 | 2 66,7 1 | 333 3 100,0
Erzincan 0] 00 |1]|143]| 0 00 | 3 429 | 3 429 | 7 100,0
Erzurum 0] 00 [0 00| 6 |250]| 10| 41,7 8 1333 24 | 100,0 2| =
Hakkari 0 00 [0 0,0 1 1251 4 50,0 | 3 | 37,5 8 100,0 E %
Igdir 0 00 [0 0,0 1 | 250 2 50,0 1 |250] 4 100,0 | ™ i
Kars 21250211250 2 |250] 2 250 | O 0,0 8 100,0
Malatya 0] 00 [0 00 |5 |41,7]| 4 333 3 1250 12 | 100,0
Mus 0] 00 |1] 9, 0 00 | 4 364 | 6 | 545 | 11 | 100,0
Sivas 000 (0| 00 |2 |105|13| 684 | 4 |21,1| 19 | 100,0
Tunceli 0] 00 (0| 001 O0 0,0 1 ]1100,0| 0 0,0 1 100,0
Van 0 00 [0 0,0 1 8,3 6 50,0 5 141,71 12 | 100,0
Toplam 2|14 | 6| 43 |22 | 156 | 65| 46,1 | 46 | 32,6 | 141 | 100,0

Tablo 4.60 incelendiginde, arastirma 6rneklemindeki 141 katilimcinin “OKUGEP Kapsaminda
Sunulan Hizmetler Basarilidir” Onermesine katilim diizeylerinin ikamet edinilen illere (projelerin
uygulandigi illere) gore istatistiki agidan anlamli bir sekilde farklilagtigi goriilmektedir. Bu durum, ilgili
onerme ile ikamet edilen il degiskeni arasindaki iliskilerin belirlenebilmesi icin hesaplanan Ki-Kare test
istatistigi (X?) olasilik degerlerinin (P) 0,05 degerinden kii¢iik olmasindan anlasiimaktadir. Bu anlamda
Tablo 4.60 incelendiginde, ilgili onermeye Ardahan ve Kars’ta ikamet eden katilimcilari biiyiik bir
boliimiiniin katilmadigi/kesinlikle katilmadigi goriiliirken, Agri, Bingol, Bitlis, Elazig, Erzincan,
Erzurum, Hakkari, Igdir, Malatya, Mus, Sivas, Tunceli ve Van’da ikamet eden katilimcilarin biiyiik bir
boliimiintin ise katildigi/kesinlikle katildigi anlasilmaktadir. Bu bulgular, OKUGEP kapsaminda
sunulan hizmetler bagarili oldugunu diisiinen katilimcilarin istatistiki agidan anlamli olacak bir sekilde
daha 6nemli bir boliimiiniin sirasiyla Agr1, Bingol, Elazig, Tunceli, Van, Mus, Sivas, Hakkari, Erzincan,
Erzurum, Igdir, Bitlis ve Malatya Illerinde ikamet eden katilimcilardan olustugunu gostermektedir.
Katilimcilarin “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Bagarilidir” 6nermesine katilim diizeylerinin
ikamet edinilen illere (projelerin uygulandigi illere) gore istatistiki agidan anlamli bir sekilde
farklilastigini gdsteren bu bulgular Sekil 4.1°den de izlenebilmektedir.
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Sekil 4.1: Tkamet Ettiginiz 11 Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-2

Van 1 3 -—s
Tunceli
Sivas 13 —_—s
Mus . & ———
Malatya 5 4 —
Kars e 2 2 |
Igdir memme o w——
Hakkari 1 4 —
Erzurum L T mEE——————
Erzincan B S50 EE—
Elazig 2 s
Bitlis  —— 3 t -
Bingol 5 —
Ardahan |
Agr -
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20
u Kesinlikle Katilmiyorum ~ ®Katilmiyorum — ®Kararsizim Katiliyorum  ®Kesinlikle Katiltyorum

Tablo 4.61: Yas Arah@1 Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algis1-2

Niteliksel Ozellik Onerme
Degiskeni OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarihdir
) E E g g o E
= 3 s S £ = £ E
Yas Arahg z E E g = z= °
2 £ g ¥ 3 X 3 =
= N
F| % |F| % |F| % |F| % |F | % F Y%
18-25 000 [1]200]0]00]2]400]| 2 [400]| 5 |100,0
26-35 000 2] 41 ]38 |163]22|449 |17 |347| 49 |100,0| & -
36-45 0/00[0] 00 ] 8 ]14,0)28|49,1]|21]368]| 57 |100,0 G S
46-55 0100 [3]13,6]5 (2279 (4095 227 22 |100,0]| =« <
56+ 21250[0]00 ] 1 ]125] 4 (5,01 1]125| 8 |100,0
Toplam 2114 [ 6] 43 [ 22156 | 65| 46,1 | 46 | 32,6 | 141 | 100,0

Tablo 4.61 incelendiginde, aragtirma 6rneklemindeki 141 katilimcinin “OKUGEP Kapsaminda
Sunulan Hizmetler Basarilidir” 6nermesine katilim diizeylerinin yas araligina gore istatistiki agidan
anlamhi bir sekilde farklilastigi goriilmektedir. Bu durum, ilgili 6nerme ile yas araligi degiskeni
arasmndaki iliskilerin belirlenebilmesi i¢in hesaplanan Ki-Kare test istatistigi (X?) olasilik degerlerinin
(P) 0,05 degerinden kiigiik olmasindan anlagilmaktadir. Bu anlamda Tablo 4.61 incelendiginde, ilgili
Oonermeye 46-55 ile 56+ yas araliginda bulunan katilimcilarin daha biiyiikk bir bolimiiniin
katilmadigi/kesinlikle katilmadigi goriiliirken, 18-25, 26-35 ve 36-45 yas araliginda bulunan
katilimcilarin daha biiyiik bir boliimiiniin ise katildigi/kesinlikle katildig1 anlagilmaktadir. Bu bulgular,
OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetler basarili oldugunu diigiinen katilimeilarin istatistiki agidan
anlamli olacak bir sekilde daha 6nemli bir boliimiiniin geng ve orta yas grubundaki katilimcilardan
olustugunu gostermektedir. Katilimcilarim “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir”
onermesine katilim diizeylerinin yas aralifina gore istatistiki agidan anlaml bir sekilde farklilagtigini
gosteren bu bulgular Sekil 4.2°den de izlenebilmektedir.

73



Sekil 4.2: Yas Arahg Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-2

A TN
oss [N
34— : R S—
2635 | ~ S A—
0 10 20 30 40 50 60
u Kesinlikle Katilmiyorum ~ ®Katilmiyorum — ® Kararsizim Katiliyorum — ®Kesinlikle Katiliyorum
Tablo 4.62: Egitim Diizeyi Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-1
Niteliksel Ozellik Onerme
Degiskeni OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir
+E| & g g -
= S s E = = = g
= = = 2 2. = 3 = X2 P
Egitim Diizeyi ? £ £ g - z2 = S
25| % ¥: 3 2 3 a
. X
F|% | F| % |F| % |F| % | F % F Y%
ilkokul 0/00/,0]100]0]00]01]001 060 0,0 0 |100,0
Ortaokul 0/00/0]00]0]00]0]00]1]1000] 1 |100,0 .
Lise 01002 [250] 0] 00| 4]5,0] 2] 250 8 [1000| I &
On Lisans 2165(110(1323]10(323] 8 |258] 1 3,2 31 | 100,0 g“ §
Lisans 3137120247129 (358[24[296]| 5 6,2 81 | 100,0
Lisans Ustii 0]00|2 |100] 7 |350] 6 |30,0] 5 | 250 | 20 | 100,0
Toplam 2 14| 6 | 43 [22]15,6 | 65| 46,1 | 46 | 32,6 | 141 | 100,0

Tablo 4.62 incelendiginde, aragtirma 6rneklemindeki 141 katilimcinin “OKUGEP Kapsaminda
Sunulan Hizmetler Yeterlidir” dnermesine katilim diizeylerinin egitim diizeyine gore istatistiki agidan
anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmektedir. Bu durum, ilgili 6nerme ile egitim diizeyi degiskeni
arasmdaki iliskilerin belirlenebilmesi i¢in hesaplanan Ki-Kare test istatistigi (X2) olasilik degerlerinin
(P) 0,05 degerinden kiigiik olmasindan anlasilmaktadir. Bu anlamda Tablo 4.62 incelendiginde, ilgili
onermeye On lisans ve lisans diizeyinde egitim kademelerinden mezun olan katilimeilarin daha biiyiik
bir boliimiiniin katilmadigi/kesinlikle katilmadigi goriiliirken, ortaokul, lise ve lisans {istii egitim
kademelerinden mezun olan katilimcilarin daha biiyiik bir boliimiiniin ise katildigi/kesinlikle katildig:
anlagilmaktadir. Bu bulgular, OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin yeterli oldugunu diisiinen
katilimcilarin istatistiki agidan anlamli olacak bir sekilde daha énemli bir boliimiiniin ortaokul ve lise
basta olmak {izere lisans iistii diizeyindeki egitim kademelerinden mezun olan katilimeilardan
olustugunu gostermektedir. Katilimcilarin “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir”
onermesine katilim diizeylerinin yas aralifina gore istatistiki agidan anlaml bir sekilde farklilagtigini
gosteren bu bulgular Sekil 4.3’ten de izlenebilmektedir.
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Sekil 4.3: Egitim Diizeyi Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-1

Lisans Ustii

h_ﬁ_-
Lisans b N -

On Lisans ‘ 8 l
Ortaokul I
ilkokul
0 10 20 30 40 50 60 70
u Kesinlikle Katilmiyorum ~ ®Katilmiyorum — ®Kararsizim Katiliyorum  ®Kesinlikle Katiltyorum
Tablo 4.63: Projedeki Pozisyon Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-1
Niteliksel Ozellik Onerme
Degiskeni OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir
< E| g g -
.% ’5 :s S I % - £
=2 = z S =2 = X2 | P
. . . =1 = o ="
Projedeki Pozisyon | 'z E E g = 2= 5
22| 3 ¥ v 2 3 a
- =
F|l% | F| % |F| % |F| % |[F| % F %
Proje Yiiriitiicisii | 0 {00 | 5 | 172 ] 9 | 31,0 | 11]379)| 4 | 138 ] 29 | 1000 | & o
Proje Calisam 0]]00]12]324114|378| 5 |13,5] 6 |162] 37 | 100,0 RS S
Diger 5167 117122,7123[30,7[26(34,7]| 4 | 53| 7511000 ]| « <
Toplam 5135[34]|24,1 |46 |32,6 42298 |14 | 9,9 | 141 | 100,0

Tablo 4.63 incelendiginde, aragtirma Srneklemindeki 141 katilimcinin “OKUGEP Kapsaminda
Sunulan Hizmetler Yeterlidir” 6nermesine katilim diizeylerinin projedeki pozisyonlarina gore istatistiki
acidan anlaml bir sekilde farklilagtigi goriilmektedir. Bu durum, ilgili 6nerme ile projedeki pozisyon
degiskeni arasindaki iliskilerin belirlenebilmesi i¢in hesaplanan Ki-Kare test istatistigi (X?) olasilik
degerlerinin (P) 0,05 degerinden kiigiik olmasindan anlagilmaktadir. Bu anlamda Tablo 4.63
incelendiginde, ilgili 6nermeye projelerdeki ¢alisanlarin ve danigman, goniillli, sorumlu, koordinator
vb., olarak diger basligindaki cesitli pozisyonlarda gorev alan katilimcilarin daha biiyiik bir boliimiiniin
katilmadigi/kesinlikle katilmadig: goriiliirken, projelerdeki yiiriitiiclilerin daha biiyiik bir boliimiiniin ise
katildigi/kesinlikle katildig1 anlasiimaktadir. Bu bulgular, OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin
yeterli oldugunu diisiinen katilimeilarin istatistiki agidan anlamli olacak bir sekilde daha 6nemli bir
boliimiinlin proje yiiriitiicii seklindeki katilimecilardan olustugunu gostermektedir. Katilimcilarin
“OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Yeterlidir” 6nermesine katilim diizeylerinin projedeki
pozisyonlarina gore istatistiki agidan anlaml bir sekilde farklilastigini gosteren bu bulgular Sekil 4.4’ten
de izlenebilmektedir.
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Sekil 4.4: Projedeki Pozisyon Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-1

Diger h ! .
m

Proje Calisam

i M

0 10 20 30 40 50 60 70 80

m Kesinlikle Katilmiyorum ~ ® Katilmiyorum — ®Kararsizim Katiliyorum  ® Kesinlikle Katiltyorum

Tablo 4.64: Proje Tiirii Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-2

Niteliksel Ozellik Onerme
Degiskeni OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarihdir
£ £ £ £
Proje Tiirii g E E E % % % 5 X P
2§ g ¥ 3 X 3 =
. N
F| % |F| % |F| % | F| % |F | % F Y%
Tlge Kiitiiphanesi | 0 | 00 | 0] 0,0 | 4 [50,0] 3 |375[ 1 [125] 8 100,0
Halk Kiitiiphanesi | 0 | 000 | 0] 0,0 | 3 |273| 4 |364] 4 |364| 11 | 100,0
Semt Kiitiiphanesi | 0 | 0,0 | 3] 52 | 6 | 10,3 |28 | 483 |21 |36,2| 58 | 100,0
Universite 0(00]0]00]O0]00]|2]667|11]333| 3 |100,0
Kiitiiphanesi ~
Okul Kiitiiphanesi | 0 | 00 |0 ] 00 | 3 | 143 |13 619 | 5 |238| 21 | 1000 | ¥ g
Mabhalle 11333(0)00 |0 |00 |0|00]|2]/667| 3 |1000]| & =
Kiitiiphanesi
Koy Kiitiiphanesi | 0 | 00 |0 | 0,0 | O | 0,0 | 4 | 66,7] 2 |333]| 6 |100,0
Cami Kiitiiphanesi | 1 | 56 |2 | 11,1 | 4 | 222 | 7 |389] 4 |[222]| 18 | 100,0
Bilgi Evi 0/00 [1]250]01]00]01]00]3]750]| 4 |100,0
Genclik Merkezi [ 0| 00 0] 0,0 | 2 /222 | 4 [ 444 ] 3 [333] 9 |100,0
Toplam 2114 [ 6] 43 [ 22156 65| 46,1 | 46 | 32,6 | 141 | 100,0

Tablo 4.64 incelendiginde, aragtirma 6rneklemindeki 141 katilimcinin “OKUGEP Kapsaminda
Sunulan Hizmetler Bagarilidir” dnermesine katilim diizeylerinin proje tiiriine gore istatistiki agidan
anlamli bir sekilde farklilastign gortilmektedir. Bu durum, ilgili énerme ile proje tiirii degiskeni
arasindaki iliskilerin belirlenebilmesi i¢in hesaplanan Ki-Kare test istatistigi (X?) olasilik degerlerinin
(P) 0,05 degerinden kiigiik olmasindan anlagilmaktadir. Bu anlamda Tablo 4.64 incelendiginde, ilgili
onermeye Ilge Kiitiiphanesi, Mahalle Kiitiiphanesi ve Cami Kiitiiphanesi’ndeki katilimcilarin daha
biiyiik bir boliimiiniin katilmadigi/kesinlikle katilmadigi veya ilgili nerme karsisinda kayitsiz kaldigi
goriiliirken, Halk Kiitiiphanesi, Semt Kiitiiphanesi, Universite Kiitiiphanesi, Okul Kiitiiphanesi, K&y
Kiitiiphanesi, Bilgi Evi ve Genglik Merkezi’ndeki katilimeilarin daha biiyiik bir bolimiiniin ise
katildigi/kesinlikle katildigi anlasilmaktadir. Bu bulgular, OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetler
basarili oldugunu diigiinen katilimcilarin istatistiki agidan anlamli olacak bir sekilde daha 6nemli bir




béliimiiniin sirastyla Koy Kiitiiphanesi, Universite Kiitiiphanesi, Okul Kiitiiphanesi, Semt Kiitiiphanesi,
Genglik Merkezi, Halk Kiitiiphanesi ve Bilgi Evi seklindeki proje tiirlerinden katilimcilardan olustugunu
gostermektedir. Katilimcilarin “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basarilidir” onermesine
katilim diizeylerinin proje tiirlerine gore istatistiki agidan anlamli bir sekilde farklilagtigini gdsteren bu
bulgular Sekil 4.5’ten de izlenebilmektedir.

Sekil 4.5: Proje Tiirii Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algsi1-2
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Tablo 4.65: Projedeki Gorev Siiresi Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-2

Niteliksel Ozellik Onerme
Degiskeni OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler Basariidir
= = £ £
ZE = s g % E £
. . = = > @ © = ° S 2
Projedeki Gorev £ E g = = £z = X P
Siiresi Q E E E £ Q £ =
SERES. = s
F| % |[F| % | F % | F| % F % F %
0-1 000 [1|16|13|21,0]30]|484 |18 |29,0| 62 | 100,0
2-3 000 [3|79| 4 |105]|17]|44,7| 14| 36,8 | 38 | 100,0 = ~
3-4 000 (2693 [103|15]|51,7| 9 |31,0| 29 | 100,0 S %
5-6 2120,0(0(00| 1 [100] 2 |20,0| 5 |50,0]| 10 | 100,0 | ¢ <
7+ 000 (000|150 11500 0| 00 2 100,0
Toplam 2| 14 | 6]43]22|156]| 65 46,1 | 46 | 32,6 | 141 | 100,0

Tablo 4.65 incelendiginde, aragtirma drneklemindeki 141 katilimcinin “OKUGEP Kapsaminda
Sunulan Hizmetler Basarilidir” onermesine katilim diizeylerinin projedeki gorev siirelerine gore
istatistiki acidan anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmektedir. Bu durum, ilgili 6nerme ile projedeki
gorev siiresi degiskeni arasindaki iliskilerin belirlenebilmesi i¢in hesaplanan Ki-Kare test istatistigi (X )
olasilik degerlerinin (P) 0,05 degerinden kii¢iik olmasindan anlagilmaktadir. Bu anlamda Tablo 4.65
incelendiginde, 0-1 ile 7+ araligindaki tiim siirelerde projelerde gorev alan katilimcilarin ilgili 6nermeye
biiyiik 6l¢iide katildigi/kesinlikle katildig1 goriilmekle birlikte, en yiiksek katilim diizeylerinin 0-1, 2-3
ve 3-4 yil araliginda projelerde gorev alan katilimcilarda ve en diisiik katilim diizeylerinin ise 5-6 ve 7+
yil araliginda projelerde gorev alan katilimcilarda oldugu goriilmektedir. Bu bulgular, OKUGEP
kapsaminda sunulan hizmetler basarili oldugunu diisiinen katilimcilarin istatistiki agidan anlamli olacak
bir sekilde daha 6nemli bir boliimiiniin 0-1, 2-3 ve 3-4 yil aralifinda projelerde gorev alan
katilimcilardan olustugunu gdstermektedir. Katilimeilarin “OKUGEP Kapsaminda Sunulan Hizmetler
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Bagarilidir” 6nermesine katilim diizeylerinin projedeki gorev siiresine gore istatistiki agidan anlamli bir
sekilde farklilagtigini gosteren bu bulgular Sekil 4.6’dan da izlenebilmektedir.

Sekil 4.6: Projedeki Gorev Siiresi Degiskeni Baglaminda OKUGEP Algisi-2

T+ .1

0 5 10 15 20 25 30 35 40

m Kesinlikle Katilmiyorum  mKatilmiyorum = Kararsizim Katiliyorum  mKesinlikle Katiliyorum
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5. ODAK GRUP GORUSMELERI

OKUGEP’lerin egitim-6gretim faaliyetleri ve kiitliphanecilik bilinci agisindan bdlgesel
kalkinmada yarattig1 ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkiler, yukarida nicel veri ve analiz yontemleriyle
incelenmistir. Calismanin bu kisminda ise nitel bir arastirma ve analiz yontemi olan “Odak Grup™
goriismeleri bulgularina yer verilecektir. Boylece caligma insandan insana degisen bilgi, goérgi, tutum,
tavir, ideoloji, davranig, duygu, beklenti vb. pek ¢ok inséni niteligin yansimalar1 sonucu OKUGEP
baglaminda olusan farkli, benzer ya da ortak diisiince ve fikirleri de analize dahil edecektir. Bu amagla,
calisma Orneklemine uygun olarak saha ziyareti ve telefon goriismesi gergeklestirilen her ilgede,
OKUGEP’lerin tiim paydaslarinin yeterli sayida temsilcileriyle anket ¢alismasim takiben odak grup
gorlismesi yapilmistir. 15 ilin 24’1 saha ziyaretinde yiiz ylize ve 9’u telefonla aranarak toplamda 33
ilcesinde goriismeler gerceklesmis, bu goriismelere 4-15 arasi proje paydasi katilmis ve goriisme sirayla
su tematik sorularla yapilandirilmistir:

v Sizce OKUGEP’lerin giiclii yanlart nelerdir?

v Sizce OKUGEP’lerin gelismeye acik yanlart nelerdir?

Saha ziyaretinde hazir bulunan kidemli arastirmaci, goriismelerde moderator olarak gorev almisg,
diger aragtirmaci moderatoriin de katkistyla goriisme esnasinda ortaya ¢ikan kiymetli bilgiyi, veriyi not
etmistir. Arastirmacilar goriisme sonrasi odak grup notlarini rapora doniistiirmiiglerdir. Odak grup
goriigmelerinde ortaya ¢ikan kiymetli veri ve bilgi Tablo 5.1 ve 5.2’de yer alan 6zet tablolarla ve 6rnek
olusturmak iizere agagida kisa degerlendirmelerle verilmektedir.

Odak grup goriismelerinde 54 farkli giiglii yan zikredilmis olmakla birlikte bunlardan ilk 5’1 33
ilgenin yaris1 veya daha fazlasinda ortak goriis olarak dne ¢ikmustir. Diger yandan, arastirmanin amaci
ve nitel veri analizinin metodolojik gercevesi gozetilerek odak grup goriismelerinde giiglii yan olarak
zikredilen ve/fakat 9%30’un altinda kalan goriiglere (45 adet) tabloda yer verilmemistir. Ortak goriis
olarak 6ne ¢ikan ilk {i¢ gii¢lii yan sirayla sunlardir: Ogrencilerin okuma aliskanlig1 edinmesini sagladi
(%69,7); dgrencilerin bireysel gelisimine ve sosyallesmesine katki sagladi (%60,6) ve 6grencilerin
kitaba ve bilgiye erisimini kolaylastirip yaygmlastirdi (%51,5). Diger giiglii yanlar tablodan takip
edilebilir. Tlgili kiitiiphane yetkililerinin %51,5 gibi biiyiik bir cogunlugu proje sayesinde 6grencilerde
kiitiiphane kavraminin somutlastigini, kiitliphanecilik bilincinin olusmasia katki sagladigini ve
dezavantajli gruplarin egitime erisiminin artmasi neticesinde egitimde firsat esitsizliginin azalmasina
katkt sagladigini diistinmektedir. Nitel arastirmadan elde edilen bu bulgular, istteki istatistiki
analizlerden elde edilen bulgularla ortiismektedir. Covid-19 pandemisinin yasandigir 2020 yili istisna
olmak iizere, projelerin tamamlanip kiitiiphanelerin hizmete agildiklar1 giinden bu yana, kiitliphanedeki
etkinliklerden faydalanan 6grenci sayist genel olarak siirekli artig gostermistir. Bununla birlikte ilgili
kiitiiphane yetkililerin yaklasik %90’1, OKUGEP’in ¢ocuklar ve genclerde okuma aliskanliklarini
artirdigina dair goriis bildirmektedir.

Bu tablodaki kiymetli veri, dogrudan OKUGEP’lerin sahadaki hizmet saglayan ve sunan
paydaglarinin tecriibeye dayali diisiincelerini ve goriislerini yansitmaktadir. Bu bakimdan DAP’ta
program veya proje gelistirmeden sorumlu ve ilgili diger birimler ve uzmanlar tarafindan dikkatlice
incelenmesi 6nem arz etmektedir. Tablo bu haliyle OKUGEP tasariminda baslangigta gézetilen ve
hedeflenen ciktilarin hangilerinin il ve il¢e diizeyinde ne 6l¢iide saglanabildiginin, sahaya ve dogrudan
gbzleme dayali kontrol listesi olarak degerlendirilmelidir. Boylece bir yandan 6ne ¢ikan gii¢lii yanlarin
siirdiiriilebilirligi diger yandan “Ogrencilerin egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve akademik
basarilarini artirmak™ gibi 6zel 6nem verilen hedeflerin gergeklesme oraninin disiikliigii (tabloda 12.

3 Odak grup goriismeleri grup ile birebir goriisme imkan1 sunarak, 6nceden belirlenmis yonergeler ger¢evesinde
bireylerin goriislerini ifade etmesine olanak saglayan nitel bir veri toplama teknigidir (Cokluk vd., 2011).
Sosyologlar ve psikologlar 1940'lardan beri yontemi kullanmislardir (6rnegin Merton ve Kendall, 1946; Merton,
Fiske ve Kendall 1956). Bununla birlikte, popiilerligi ve uygulamasi egitim (Flores ve Alonso, 1995), iletisim ve
medya ¢aligsmalar1 (Lunt ve Livingstone, 1996), sosyoloji (Morgan, 1996), feminist arastirma (Wilkinson, 1998,
1999), saglik arastirmasi (Wilkinson, 1998) ve pazarlama arastirmasi (Morgan, Krueger ve King, 1998; Szybillo
ve Berger 1979) dahil olmak tizere ¢ok cesitli disiplinlerde biiylimistiir.
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sirada ve giiclii yan goriilme oran1 %18!) tizerinde diisiinme ve hedefler dogrultusunda sahayla uyumlu
politika gelistirme imkani elde edilebilir.

Odak grup goriismelerinde 45 farkli gelismeye acik yan zikredilmis olmakla birlikte bunlardan
yalnizca ilki 33 ilgenin yarisindan daha fazlasinda ortak goriis olarak one ¢ikmistir. Diger yandan,
aragtirmanin amaci ve nitel veri analizinin metodolojik ¢ercevesi gozetilerek odak grup goriismelerinde
giiclli yan olarak zikredilen ve/fakat %30’un altinda kalan goriislere (41 adet) tabloda yer verilmemistir.
Ortak goriis olarak 6ne ¢ikan gelismeye acik yan: Proje kapsaminda kiitiiphanelere saglanan yayinlarin
sayist artirilip, ¢esitlendirilmelidir”, (%51,5). Bu goriisii takip eden diger gelismeye acik baslica yanlar
sunlardir: Kiitiiphanelerde gorevlendirilen teknik, uzman ve destek personeli sayisi yetersizdir ve takibi
yapilmamaktadir, (%48,5). Kiitliphanelerde goérevlendirilen personelin alaninda uzman, nitelikli ve
yeterince yetkin olmamasi ve iyilestirme yapilamamasi, (%36,4). Kiitiiphanelerde gorevlendirilen her
diizeydeki personelin nasil ve kimler olacagi yerel diizeyde baslangigtan itibaren agik bir sekilde
belirlenmelidir, (%36,4). Nitel arastirma sonucu 6ne ¢ikan gelismeye acik yanlar, istatistiki analizden
elde edilen bulgularla ortiismektedir. Kiitliphanelerdeki yaym sayilari ilden ile biiylik farkliliklar
gostermektedir. Ote yandan, ilgili kiitiiphane gorevlilerinin yalnizca yaklasik %47’si proje kapsaminda
yeterli sayida egiticinin gorev yaptigini diisiinmektedir. Proje kapsamindaki hizmetlere ayrilan biitcenin
yeterli oldugunu diisiinen yetkili kiitliphane gorevlisi ise %401 gegmemektedir.
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OKUGEP Odak Goriismesi: Giiclii Yanlar

Ogrencilerde kiitiiphane kavramimin somutlasmasini ve kiitiiphanecilik bilincinin olusmasini

sagladi.

[Egitimde firsat esitligine katk: sagladi.

egitime erisimini artird1.)

Ogrencilerin ve genglerin camilere bakis acisini olumlu yénde etkileyip kullanim diizeylerini

lartirdi.

Toplam

Yiizde

*Odak Grup Goriismesi bu ilge igin telefon tizerinden yapilmustir.

10grencilerin okuma aliskanlig: edinmesini sagladi.

ROgrencilerin bireysel gelisimine ve sosyallesmesine katki sagladi.

30Ogrencilerin kitaba ve bilgiye erisimini kolaylastirip yayginlastirdi.

p

(Dezavantajli gruplarin 6rgiin egitim, akademik egitim, spor, sanat ve dil gibi birgok alanda

60grencilerin internete ve teknolojiye erigimini kolaylastirip yayginlastirdi.

7Ogrencilerin dinlenme ve bos zamanlarini daha nitelikli olarak degerlendirmelerini sagladi.

8

90grencilere ve yetiskinlere manevi degerler egitimi konusunda fayda sagladi.
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6. SONUC VE DEGERLENDIiRMELER

Kalkinma ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda ilerlemenin yan1 sira isgiicli niteliginin artmasi,
kurumsal kapasitenin giliclenmesi, ¢cevresel duyarliligin gelismesi ve kisisel refahin yiikselmesi seklinde
ifade edilen kapsamli ve ¢ok boyutlu bir kavramdir. Ulke kalkinmasindan mekan boyutuyla farklilasan
bolgesel kalkinma, belirli bir bdlgede alt yapi ile kapasitenin arttirilmasina yonelik kalkinma
politikalarinin tasarlanip uygulanmasiyla gerceklesmekte ve bolgenin ekonomik imkanlarinin ve yagam
standartlarinin  yiikseltilmesini amaglamaktadir. Kalkinma idareleri bu amaglar ¢ergevesinde
kurulmustur ve bolgesel ihtiyaclar1 ve imkanlar1 goz oniinde bulundurarak kalkinma politikalarinin
tasarlanmasindan ve uygulanmasindan sorumlu kamu kurumlar arasinda yer almaktadir.

Bunun yami sira iizerinde sikca diisliniilen bir diger konu ise kamu kaynaklarinin etkin
kullanimidir ve bu konuda ¢oziimler iiretilmeye calisilmaktadir. Kamu kaynaklarinin etkin dagilimi ve
kullanim1 konusunda yapilacak analiz ve degerlendirmelerin 6nemi de tam bu noktada ortaya
cikmaktadir. Her ne kadar konu ile ilgili birgcok metodoloji gelistirilmis ve analiz gergeklestirilmis olsa
da {izerinde mutlak mutabakat saglanan genel bir yontemin varligindan s6z etmek pek de miimkiin
degildir. Mali destekler, yasal diizenlemeler veya vergi avantajlar1 seklinde bir kamu miidahalesi
yapildiginda, olas1 etkilerinin neler olabilecegi ve nasil Olciilebilecegi farkli yontemlerin es-anl
kullanimin1 gerektirmektedir. Tiirkiye’de bu anlamda faaliyet gosteren tiim kamu kurumlar1r gibi
bolgesel kalkinma politikalarini destekleme misyonu tasiyan Dogu Anadolu Projesi (DAP), Dogu
Karadeniz Projesi (DOKAP), Konya Ovasi Projesi (KOP) ve Giineydogu Anadolu Projesi (GAP)
seklindeki dért Bolge Kalkinma Idaresi Baskanligi’nin da éniinde saglanus olduklart mali desteklerin
etkilerinin 6l¢iilmesi meselesi net bir sekilde durmaktadir.

DAP’1in genel amact uygulandigi illerdeki yatinmlarin gerektirdigi arastirma, planlama,
programlama, projelendirme, izleme, degerlendirme ve koordinasyon hizmetlerinin yerine getirilmesi
suretiyle Dogu Anadolu Bolgesi’nin kalkinmasini hizlandirmaktir. DAP bu amaglarina uygun olarak
bolge genelinde okuma kiiltiirliniin gelistirilmesi faaliyetlerinin desteklenmesine yonelik proje temelli
onemli destekler saglamaktadir. Bu ¢calismada 2016 yilinda Sivas’in da eklenmesi ile kapsama alani on
bes ile (Agr1, Ardahan, Bingol, Bitlis, Elazig, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Igdir, Kars, Malatya, Mus,
Sivas, Tunceli, Van) yiikselen ve 2013 yilindan itibaren kirsal kalkinma odakli farkli program
basliklarinda 1920 proje igin yaklagik 900 milyon TL tutarinda destek saglayan DAP’in “Okuma
Kiiltiiriiniin - Geligtirilmesi Projesi (OKUGEP)”in mali destek programimin etkilerinin o6lgiilmesi
amaglanmistir. Bugiine kadar DAP biit¢esinden énemli bir pay OKUGEP baglaminda egitim-6gretim
faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini gelistirmek iizere tasarlanan 142 adet projenin
uygulanmasina ayrilmisgtir. DAP OKUGERP ile bolgedeki ¢ocuk, geng ve yetiskinlerin okumaya olan
ilgilerini ¢agimmizin teknolojik imkanlarmin kullanildigi estetik mekanlar vasitasiyla artirmayi
amaglamaktadir. Ayn1 zamanda rahatga ulasilabilir mekanlar olusturarak uzak kiitiiphane algisini
kirmayi, c¢ocuk ve gengleri kotli aligkanliklardan wuzak tutmayi, kiiltiirel faaliyetlerin
gerceklestirilebilmesine imkan saglamay1 ve nihayetinde beseri sermayenin gelismesine katki saglamay1
hedeflemektedir. Proje ile kiitiiphanelerin temel fonksiyonlarinin yaninda birer sosyal yasam alani
olarak sekillendirilmesi ile ¢ekim merkezi haline gelmeleri planlanmistir. OKUGEP’in toplam projeler
icerisindeki say1 ve biitce biiyiikliigii DAP’1n misyonu, bolgenin niifus yapisi ve lilke geneli egitim
gostergeleri ile kiyaslandigindaki durumu, egitimin beseri sermayenin niteliksel gelisimi ile ekonomik
kalkinmanin saglanabilmesindeki miispet etkileri birlikte degerlendirildiginde daha fazla 6nem
kazanmaktadir. OKUGEP ile DAP, il, ilce kOy ve/ya mahallelerde farkli egitim kademelerindeki
ogrenciler ile yetiskinlere akademik, degerler, sportif, sanatsal vb., basliklarda bireysel gelisimlerini
destekleyebilecek tiirden egitim igerikleri sunmakta ve akademik, degerler, sportif, sanatsal vb.,
alanlarda sosyallesmelerini saglayabilecek materyalleri de iceren c¢aligma ve kullanim alanlan
olusturmaktadir. Boylece OKUGEP ile dezavantajli grupta olanlar basta olmak {izere 6grencilerin-
yetiskinlerin egitim-6gretim faaliyetlerinin desteklenmesi, okuma aliskanligi edinmeleri, kiitiiphanecilik
bilincini kazanmalari, teknolojik materyalleri kullanim becerileri ile teknolojiye uyum hizlarmin
gelistirilmesi ve nihayetinde egitimde firsat esitsizliklerinin belirli bir oOlgiide giderilmesi
amaglanmaktadir. Bu amaglarin belirlenmesinde ise egitimin toplumun temel yapisini olusturan
bireylere yetenekleri dogrultusunda bilgi ve beceriler ile akilci davramis yapisi kazandirmasi ve



giinlimiizde ekonomik kalkinmay1 saglayan basat faktorler arasinda bulunmasi 6nemli 6lciide etkili
olmaktadir.

Bu arastirmada DAP hinterlandindaki 15 ilde uygulanan OKUGEP projelerinin sosyal ve kiiltiirel
etkileri, parametrik olmayan ekonometrik yontemlerin yam sira istatistiki yontemler ile analiz edilmis
ve odak grup goriismeleri ile degerlendirilmistir.

Buamagla 2016-2021 dénemine ait veriler kullanilarak parametrik olmayan bir yontem olan VZA
ile OKUGEP’in etkinligi belirlenmistir. Aragtirmanin VZA ile gerceklestirilen ekonometrik
analizlerinin sonucunda, OKUGEP’in etkinlik diizeyinin DAP hinterlandindaki il ve ilgelere gore
o6nemli 6lgiide farklilastig1 tespit edilmistir. Bu kapsamda ekonometrik analizlerin sonucunda 2016-2021
doneminde OKUGEP ile iligkili ortalama etkinlik diizeylerinin biiytlikligli a¢isindan DAP
hinterlandindaki illerin; Tunceli (%67), Mus (%51), Agri (%50), Kars (9%50), Van (%50), Bitlis (%47),
Bingol (%44), Elazig (%39), Malatya (%31), Erzincan (%27), Erzurum (%27), Hakkari (%24), Sivas
(%16), Ardahan (%0,3) ve Igdir (%0,0) seklinde siralandigi tespit edilmistir. Bu sonuglar, DAP
hinterlandindaki 15 Ilde egitim-6gretim faaliyetlerini desteklemek ve kiitiiphanecilik bilincini
gelistirmek tizere uygulanan OKUGEP’in (sundugu egitim-6gretim igerikleri ve sagladigi yayinlarla)
2016-2021 déneminde, Tunceli, Mus, Agr1, Kars, Van basta olmak iizere Bitlis, Bingol, Elaz1g, Malatya,
Erzincan, Erzurum, Hakkari, Sivas ve Ardahan’da belirli 6lgiide etkin oldugunu ve/fakat Igdir’da hig
etkin olmadigini géstermektedir. Ekonometrik analizlerin sonucunda 2016-2021 déneminde OKUGEP
ile iligkili ortalama etkinlik diizeylerinin biiylkliigii agisindan DAP hinterlandindaki ilgelerin ise Kale
(Malatya-%100), Merkez (Mus-%100), Merkez (Van-%100), Mutki (Bitlis-%81), Hizan (Bitlis-%78),
Ovacik (Tunceli-%67), Merkez (Bitlis-%61), Arpacay (Kars-%57), Karliova (Bing6l-%55), Merkez
(Kars-%53), Kig1 (Bing61-%50), Tasligay (Agr1-%50), Horasan (Erzurum-%50), Merkez (Erzincan-
%46), Digor (Kars-%41), Merkez (Elaz1g-%39), Merkez (Sivas-%33), Battalgazi (Malatya-%32),
Merkez (Bingdl-%27), Merkez (Hakkari-%24), Askale (Erzurum-%21), Tatvan (Bitlis-%18),
Dogansehir (Malatya-%17), Yakutiye (Erzurum-%17), Golova (Sivas-%11), Kemah (Erzincan-%0,8),
Yesilyurt (Malatya-%0,6), Gole (Ardahan-%0,3), Haskdy (Mus-%0,1), Arguvan (Malatya-%0,0),
Giiroymak (Bitlis-%0,0), Merkez (Igdir-%0,0), Sarkisla (Sivas-%0,0) ve Ozalp (Van-%0,0) seklinde
stralandif1 tespit edilmistir. Bu sonuclar, DAP hinterlandindaki 15 ilin ilcelerinde egitim-6gretim
faaliyetlerini desteklemek ve kiitliphanecilik bilincini gelistirmek iizere uygulanan OKUGEP’in
(sundugu egitim-6gretim icerikleri ve sagladig1 yayinlarla) 2016-2021 doéneminde, Kale (Malatya),
Merkez (Mus) ve Merkez (Van)’da tam etkin oldugunu belirtirken, Mutki (Bitlis), Hizan (Bitlis), Ovacik
(Tunceli), Merkez (Bitlis), Arpacay (Kars), Karliova (Bingol), Merkez (Kars), Kig1 (Bing6l), Tasligay
(Agr), Horasan (Erzurum) basta olmak iizere Merkez (Erzincan-%46), Digor (Kars-%41), Merkez
(Elaz1g-%39), Merkez (Sivas-%33), Battalgazi (Malatya), Merkez (Bingol), Merkez (Hakkari), Askale
(Erzurum), Tatvan (Bitlis), Dogansehir (Malatya), Yakutiye (Erzurum) ve Golova (Sivas)’ta belirli
Olciide etkin oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte sonuglar, 2016-2021 déneminde OKUGEP’in
Kemah (Erzincan), Yesilyurt (Malatya), Gole (Ardahan) ve Haskdy (Mus)’ta sinirli 6lgiide etkin
oldugunu ve Arguvan (Malatya), Giiroymak (Bitlis), Merkez (I1gdir), Sarkisla (Sivas) ve Ozalp (Van)’da
hi¢ etkin olmadigini ortaya koymaktadir.

Arastirmada 2021 donemine ait veriler kullanilarak Frekans Analizi (FA) ve Ki-Kare (X?)
istatistiki analizleriyle OKUGEP’in egitim-0gretim faaliyetleri ile kiitliphanecilik hizmetleri iizerindeki
etkileri incelenmistir. Istatistiki analizlerinin sonucunda, DAP hinterlandindaki OKUGEP paydaslarinin
orantisal olarak daha biiyilk bir boliimii tarafindan egitim-6gretim faaliyetleri ile kiitiiphanecilik
hizmetleri lizerinde OKUGEP’in etkilerinin genellikle kabullenildigi ve olumlu algilandig1 tespit
edilmistir. Bu kapsamda OKUGEP paydaslarin agirlikli bir bolimiit OKUGEP’in; 6grencilerin okuma
aligkanliklarin1 artirdigini (%90), yetiskinlerin okuma aliskanliklarini artirdigini (%62), 6grencilerin
kiitiiphanelerden yararlanma diizeyini artirdigini (%90), yetiskinlerin kiitiiphanelerden yararlanma
diizeyini artirdigimi (%66), 6grencilerin arasindaki sosyal ve kiiltiirel etkilesim diizeyini artirdigin
(%385), ogrencilere ilave sosyal ve kililtiirel etkinlik alan1 sagladigini (%89), yetiskinler arasindaki sosyal
ve kiiltiirel etkilesim diizeyini artirdigini (%68), 6grencilerin bireysel gelisimlerini destekledigini (%89),
Ogrencilerin kiitiiphanelere ve kitaplara kargi bakig acilarmi iyilestirdigini (%90), yetiskinlerin
kiitiiphanelere ve kitaplara kars1 bakis agilarini iyilestirdigini (%75), 6grencilerin okul bagari diizeylerini
artirdigim1 (%74), 6grencilerin nitelikli zaman kullanimini artirdigini (%82), yetiskinlerin nitelikli
zaman kullanimimn artirdigini (%52), 6rgiin egitim-6gretim faaliyetlerini destekledigini (%87), yaygin



egitim-6gretim faaliyetlerini ¢esitlendirdigini (%78), egitim g¢agindaki niifusun okullagsma oranim
artirdigini  (%56) yetiskin niifusun okur-yazarlik diizeyini artirdigini  (%49), egitimde firsat
esitsizliklerinin azalmasina katki sagladigini (%78), yerel kalkinma diizeyini artirdigini (%57) vb., ifade
etmislerdir.

Bununla birlikte istatistiki analizlerinin sonucunda, DAP hinterlandindaki OKUGEP
paydaslarinin, OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin yeterliligi (%39) ve basart diizeyi (%79)
konusunda olumlu olan genel algi diizeylerinin projelerin uygulandig: illere, projelerin tiirlerine,
projedeki pozisyonlarina ve projelerdeki gorev siirelerine gore belirli dlglide farklilagtigi belirlenmistir.
Nitekim istatistiki analizlerinin sonucunda OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin basari diizeyinin;
Agri, Bingol, Bitlis, Elazig, Erzincan, Erzurum, Hakkari, Igdir, Malatya, Mus, Sivas, Tunceli ve
Van’daki paydaslarin daha biiyiik bir boliimii tarafindan (%50+) kabullenildigi belirlenirken, Ardahan
ve Kars’taki paydaslarin daha biiyiik bir boliimii tarafindan (%50+) kabullenilmedigi tespit edilmistir.
Istatistiki analizlerinin sonucunda OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin basar1 diizeyinin, Halk
Kiitiiphanesi, Semt Kiitiiphanesi, Universite Kiitiiphanesi, Okul Kiitiiphanesi, Koy Kiitiiphanesi, Bilgi
Evi ve Genglik Merkezi’ndeki paydaslarin daha biiylik bir boliimii tarafindan (%50+) kabullenildigi
belirlenirken, Ilge Kiitiiphanesi, Mahalle Kiitiiphanesi ve Cami Kiitiiphanesi’ndeki paydaslarin daha
biiyiikk bir boliimii tarafindan (%50+) kabullenilmedigi tespit edilmistir. Istatistiki analizlerinin
sonucunda OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin yeterlilik diizeyinin, projelerde danigman,
goniillii, sorumlu, koordinatoér vb., olarak cesitli pozisyonlarda ¢alisan paydaslarin daha biiyiik bir
boliimii tarafindan (%50+) kabullenildigi belirlenirken, projelerin yiiriitiiciileri seklindeki paydaslarin
daha biiyiik bir boliimii tarafindan (%50+) kabullenilmedigi tespit edilmistir. Istatistiki analizlerinin
sonucunda OKUGEP kapsaminda sunulan hizmetlerin yeterlilik diizeyinin, paydaslarin projelerdeki
gorev siireleriyle ters orantili olarak degistigi ve 5 ve tizeri yildir projelerde gorev alan paydaslarin daha
biiyiik bir boliimii tarafindan (%50+) kabullenilmedigi belirlenmistir.

Saha ziyaretleri ve telefon konusmalar1 yoluyla yapilan odak grup goriismeleri sayesinde bireysel
gortisler elde edilmistir. Bu goriislerin gelecekte yapilacak projelerde géz Oniinde bulundurulmasi
projelerin etkinligini artiracaktir. Bununla beraber, bu goriislerin bolgede yasayan yerel kamu ve sivil
paydaslardan elde edilmesi bulgularin 6nemini artirmaktadir. Odak grup gorlismeleri sonuglarina gore
OKUGEP’in en giiglii yanlar1 “6grencilerin okuma aligskanlig1 kazanmasi, kitaba ve bilgiye erisimin
kolay bir hale gelmesi, egitimde firsat esitligine katkida bulunmasi ve dgrencilerin hem sosyal hem de
bireysel gelisimlerine yardimei olmasi” seklinde siralanabilir. Ayni zamanda proje yalnizca 6grencilerin
degil, her yas grubunun faydalanacagi sekilde tasarlandiginda ve kiitliphanenin yan1 sira spor, kiiltiir,
sanat ve oyun gibi kisisel gelisime katki saglayacak farkli dallar lizerinden de ilerlediginde elde edilen
cikt1 daha biiylik olmaktadir. Bu bulgular ayn1 zamanda istatistiki analizler ile de desteklenmektedir.
Birbirini destekleyen bu bulgular, OKUGEP hedeflerinden 06nemli kisminin saglandigim
gostermektedir. Diger taraftan OKUGEP’in gelismeye agik yanlar1 olarak; “proje kapsaminda saglanan
yaymlarin sayisi, kalitesi ve cesitliliginin artirilmasina” ihtiyag duyulmaktadir. Bununla beraber
“kiitiphanede alaninda uzman, nitelikli kisilerin istihdam edilmemesi”, egitimlerin kapsamini
daraltmakta ve istenilen ¢iktiya ulasmanin 6niinde engel arz etmektedir. Proje hayata gegirildikten sonra
stireklilik arz eden gider ve masraflarin bireylerin inisiyatifinde karsilanmasi ve proje sonrasi giderler
icin ek bir biit¢e ayrilmamasi projeden beklenen potansiyelin 6niinde bir engel olusturmaktadir. Bu
baglamda proje tasarlanirken yerel paydaslarin goriislerine bagvurulmasi ve oOncelikle yerelin
ihtiyaglarinin g6z 6niinde bulundurulmasi biiyiikk 6nem tagimaktadir.

Gelecekte yapilmasi planlanan okuma kiiltiirli projelerinin verimliliklerinin artirilmasi i¢in bu
onerilerin dikkate alinmasi 6nem arz etmektedir. Ozellikle ortak strateji ve amag birligi bulunan merkezi
ve yerel ilgili kamu, sivil biitiin paydaslarin karar siire¢lerine aktif, dengeli ve hedef odakl1 katilimlarini
garanti edecek bir mekanizmanin kurulmasi, kaynaklarim etkin dagilimin1 ve OKUGEP projelerinin
basar1 oranini 6nemli Glglide artiracaktir. Elde edilen tiim bulgular ve degerlendirmeler sonucunda
DAP’mn, OKUGEP’lerde gelismeye agik yanlarm iyilestirilmesi, gii¢lii yanlarin tahkimi ile
stirdiirtilebilirligini ve siirekli iyilesmeyi garanti edebilen, dinamik veri akisini saglayan bir karar destek
mekanizmasi tasarimi iizerinde diistinmesi onerilmektedir.
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EKLER

Ek-1. is-Zaman Cizelgesi

NG Is Paketi (T:;n?nyuz) (Afg.u?z)s) (fz}yﬁiyl) (‘E':.k?n);) (121?1}2) (:}ﬁi‘yk)
1 Planlama / Uzman Toplantilar: X X
2 Anket Formlarimin Tasarlanmasi / Online Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi X X
3 Saha Ziyaretleri Randevulari X X
4 Pilot Calisma / Saha Ziyaretleri X X X
5 Verilerin islenmesi / Diizenlenmesi X X X
6 Ekonometrik ve Istatistiki Analizler X X
7 Sonugclarin Raporlanmasi X




